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A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildottgytilésének
132/2017. (VIIL 9.) hatarozata
a Kamara Etikai eljarasi szabalyzatarol sz6l6 102 /2017. (III. 22.) hatarozat
modositasarol

A Magyar Igazsagligyi Szakért6i Kamara kildottgy(ilése az igazsagiigyi szakértdkrél szolo
2016. évi XXIX. torvény (a tovabbiakban: Szaktv.) 71. § (3) bekezdés f) pontjaban
meghatarozott hataskérében eljarva az alabbi hatarozatot hozza:

1. A Kamara Etikai eljarasi szabalyzatarol szolé 102/2017. (III. 22.) hatarozata (a
tovabbiakban: Hatdrozat) 1. §-a helyébe e kovetkezé rendelkezés 1ép:

»1. § A jelen szabalyzat megalkotdsdra az igazsagiigyi szakértékrdl szo6lo 2016. évi XXIX.
torvény (a tovabbiakban: Szaktv.) 71. § (3) bekezdés f) pontja ad felhatalmazast, s ennek
alapjan a Magyar Igazséagiigyi Szakért6i Kamara (tovabbiakban Kamara) 2017. év marcius
18. napjan megtartott kildottgy(ilése fogadta el 102/2017. (1Il. 22.) hatarozataval.”

2. A Hatarozat 2. §-a helyébe a kévetkez rendelkezés 1ép:

»2.§ A jelen szabdlyzat kiterjed a Kamara valamennyi tagjara és a Szaktv. 45. § (2)
bekezdés n) pontja szerinti aldvetés alapjan az eseti szakértékre (a tovabbiakban egyiitt
szakértd).”

3. A Hatdrozat 3. §-a és az azt megel6z6 alcim hatalyat veszti.
4. A Hatarozat 4-8. §-ai helyébe a kovetkezd rendelkezések 1épnek:
4. § Az alapelveket az etikai eljaras soran az eljaré etikai tanacs koteles szem el6tt tartani.

5. § Az etikai tanacs tagjai, a vizsgaldbiztos, a jegyzékonyvvezetd, valamint az eljaras ala
vont szakértd (a tovabbiakban: az eljaras résztvevdi) kotelesek elémozditani az eljaras
ésszerd idon belili, valamint tisztességes lefolytatasat és befejezését.

6. § Az eljaras résztvevdi kotelesek magatartdsuk soran koltséghatékonysagra torekedni.

7. § Az eljaras ala vont tényallitasait és egyéb, tényekre vonatkozé nyilatkozatait a
valésagnak megfeleléen koteles el6adni, viszont barmikor megtagadhatja a
nyilatkozattételt

8. § Az eljaras ala vont szakértd eljarasi jogai gyakorldsa és kotelezettségeik teljesitése
soran johiszemiien koteles eljarni.”

5. A Hatarozat 9. §-a helyébe a kévetkezo rendelkezés 1ép:

»9. § (1) Az etikai igyben altalanos hataskorrel a Kamara Etikai Bizottsaganak elndke altal
kijelolt etikai tanacs rendelkezik. Az etikai tandcsot az Etikai Bizottsag elndke kijel6lheti
teljes egészében az Etikai Bizottsag tagjaibdl, illetve munkatorlddas esetén jogosult az
eljaré etikai tanacs elnékét a Kamara Etikai Bizottsaganak tagjai koziil, a tanécs tagjait
pedig az etikai tandcstagok listajarol kijel6lni oly médon, hogy legalabb egy tagja az eljaras
ald vont szakértével azonos szakmai tagozatba tartozzon. A szakmai tagozatba tartozé
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tagot az etikai tanacstagok list4jarél a tagozati elnok véleményének kikérésével az Etikai
Bizottsag elndke jeloli ki.

(2) Hataskorét az etikai tandcs az eljards teljes szakasz4ban hivatalbdl koteles vizsgalni.
Amennyiben az etikai tanacs hatdskérének hidnyat nem allapitja meg, errél alakszer
hatdrozatot nem hoz, hanem az eljarast lefolytatja.

(3) Az etikai tanacs hat4skérének hianyérél alakszerd hatirozatot hoz. E hatdrozatban
rendelkezik az iigy attételérsl, amennyiben megallapitisa szerint mas szervnek van az
ugyben hataskore.

(4) Amennyiben a tandcs azért 4llapitja meg hatdskorének hidnyat, mert az ligyben
fegyelmi eljardsnak van helye, akkor megkeresi a Kamara Fegyelmi Bizottsagat az ligyben
fegyelmi tanécs kijel6lése és az eljaras befogadasa végett.

(5) Amennyiben a (4) bekezdés szerinti megkeresés alapjan a fegyelmi tandcs hataskorét
megallapitja, az etikai tandcs az etikai eljarast felfiiggeszti a fegyelmi eljaras jogerds
befejezéséig. Amennyiben a fegyelmi tanics az eljards ald vont szakérts fegyelmi
feleldsségét megéllapitja, az etikai tandcs az eljarast megsziinteti, amennyiben pedig azt
allapitja meg, hogy a magatartis nem valGsitott meg fegyelmi vétséget, az etikai tanics az
etikai eljérast az dltaldnos szabdalyok szerint folytatja.

(6) Ha a Fegyelmi tandcs hataskorének hianyat allapitja meg, akkor ez a rendelkezés kéti
az etikai tanacsot.”

6. A Hatdrozat 10. §-a helyébe a kévetkez§ rendelkezés lép:

»6. § (1) Az eljaré etikai tanacs elnékbél és két tagbél, valamint poéttagbdl 4all, akiket az
Etikai bizottsdg elndke jelol ki a Kamara kiildéttgyilése altal megvalasztott Etikai
bizottsagi tagok koziil. A 9 § (1) bekezdés alkalmaz4isa esetén az etikai tanacs tagjai az ott
irt feltételeknek kell megfeleljenek. A péttag a kijelolt etikai tanadcstag helyére léphet
annak akadalyoztatdsa esetén, az ehhez sziikséges dontést az eljaré etikai tanics elnoke

hozza meg.

(2) Kiléndésen bonyolult iigyben, illetve ha az eljaras alapvetd elvi jelentdségii
kérdésekben valé 4alldsfoglalast igényel, akkor az eljaré tanics elnékének
kezdeményezésére, vagy hivatalbdl az Etikai Bizottsag elndke donthet tovabbi két tag
kijelolésérdl, igy az eljaré tanacs 5 tagliva valik.

(3) A kijelélés joga az Etikai Bizottsag elnokét illeti meg, aki a kezdeményezés esetén sem
koteles az ligyben 6ttaga eljard tanacsot kijelslni.

(4) Az etikai tanacs mellett m{ikod6 vezetd beosztast tisztviseld jogosult az etikai tanécs
ugyviteli munkajét teljesiteni, a targyalds alapjin meghozott hatirozatok és az etikai
felel6sséget megallapité hatirozat kivételével az etikai tanics hatiskérébe tartozo, az
etikai eljaras sordn hozott déntéseket kiadmanyozni - a Hivatal Ugyrendje szerint -, a
szemeélyesen benyujtott iratokat atvenni, s az iratbetekintést - az erre jogosultaknak -
biztositani.
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(5) Az Etikai Bizottsig elndkével szemben benyijtott etikai panasz targyaldsira a
Fegyelmi Bizottsdg tagjaibol kijelélt etikai tanacs jarhat el, a tanacs Osszetételérdl, a tanacs
elnokeének személyérél a Fegyelmi Bizottsag elnokének javaslatira az Elndkség (érintett
tagja kivételével) dont.”

7. AHatarozat 11.§

a) (1) és (3) bekezdésében az ,Etikai tanics” szovegrész helyébe az ,etikai tanics”
szoveg, (3) bekezdésében az ,Etikai bizottsag” szévegrész helyébe az ,Etikai Bizottsag”
szoveg lép,

b) (1) bekezdés f) pontjiban az , , illetve a kiszabott biintetés miatti mentestilésig”
szovegrész hatalyat veszti.

8. AHatdrozat 11. § (1) bekezdés g) pontja helyébe a kivetkezs rendelkezés lép:
(Az etikai tandcs elnékeként és tagjaként nem jdrhat el)

»8) akinek a kamarai tagsdga fel van fiiggesztve vagy sziinetel,”

9. AHatérozat 11. § (2) bekezdése helyébe a kivetkezs rendelkezés lép:

+(2) Az (1) bekezdésben meghatdrozott kizdré okokat az Etikai Bizottsag elnokére, az
etikai tanacs tagjaira, az igénybe vett vizsgaldbiztosra, az eljirds soran kézremiikodd
szakértére és a jegyzGkonyvvezetSre megfelel6en alkalmazni kell.” ”

10. A Hatarozat 12. §-a helyébe a kovetkezs rendelkezés 1ép:

“12. § (1) Az etikai eljaras al4 vont szakért6 és a Kamara elnéke a fenti korilményekre
hivatkozassal az Etikai Bizottsdg elnokével, az etikai tanacs elndkével és tagjaval, a
vizsgalobiztossal, a kozremiik6dé szakért6vel, valamint a jegyz6kényvvezetével szemben,
a kizaré ok tudomdsdra jutdsitél szamitott nyolc napon beliil kizdrasi inditvanyt
terjeszthet el6 az eljaré etikai tandcsnal.

(2) A kizérési inditvanyroél, ha az
a) az etikai tanics elnokére, az etikai tanacs tagjara, a vizsgalébiztosra, a kézremiikods

szakértfre vagy a jegyz6kdnyvvezetdre vonatkozik, az Etikai Bizottsag vagy

b) az Etikai Bizottsag elnokére vonatkozik, az érintett tagja kivételével az Elnékség hoz
hatdrozatot, és azt kézbesiti etikai eljaras ala vont szakértének és a kizarasi inditvannyal
érintett személynek. A kizarasi inditvanyt tizenot napon beliil el kell biralni.

(3) A kizérasi inditvanyrdl hozott dontését a déntési jogosultsaggal rendelkezd frasbeli
hatdrozatba foglalja, mely hat4rozatot kézbesiteni kell az eljarast kezdeményezbnek és az
eljaras ald vont szakértének, a kizarassal érintett kamarai tagnak, valamint a Kamara

elndkének.

(4) A kizérasi inditvanyt elutasit6 hatdrozat ellen a Kamara elnéke vagy az eljaras ald vont
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szamitott harminc napon beliil. A jogorvoslat irdnti kérelmet a Févarosi Kozigazgatasi és
Munkatigyi Birésagnak cimezve, de a MISZK levélcimére kell megkiildeni.”

11. A Hatarozat 13. § (1) bekezdésében az ,Etikai tanacs” szovegrész helyébe az ,etikai
tandacs” szoveg, az ,Etikai tandcsot” szovegrész helyére az ,etikai tandcsot” szoveg, (1) és
(3) bekezdésében az ,Etikai bizottsag” szovegrészek helyébe az ,Etikai Bizottsag” szoveg
1ép.

12. A Hatérozat 14. §-a4t megel6z6 alcim helyébe a kovetkezs alcim 1ép:
»Az etikai tandcs eljarasara vonatkozo altaldnos szabalyok”

13. A Hatarozat 14. § (1)-(2) bekezdései helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek,
egyidejlileg a 14. § a kovetkez6 (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»14.§ (1) Az eljaro etikai tanacs akkor hatarozatképes, ha azon elndke és valamennyi tagja
jelen van. Az etikai tandcs hatarozatait targyaldson kiviil elektronikus kapcsolattartassal
megval6sulé zart tanécsiilésen is meghozhatja.

(2) Elektronikus kapcsolattartas esetén az etikai tanacs akkor hatarozatképes, ha az etikai
tandcs elndke és valamennyi tagja k6zott az Alapszabalyban rogzitett médon biztosftott
az elektronikus kapcsolattartas.

(2a) Ha az etikai tandcsban szavazategyenlGség alakul ki, a szavazést - a kérdés 1ijbéli
megvitatdsat koveten - meg Kkell ismételni. Ha a megismételt szavazason is
szavazategyegyenl&ség alakul ki, az etikai tanécs elnokének a szavazata dént.”

14. A Hatarozat 16. §

a) (1) bekezdésében az ,Etikai bizottsdgnal” szovegrész helyébe az ,Etikai Bizottsagnal”
szoveg lép,

b) (2) bekezdés e) pontjdban a ,nyilatkozatit” szévegrész helyébe a ,kérelmezé Aaltal
feltételezett ismereteit” szoveg 1ép,

c) masodik (2) bekezdésének jelolése (3) bekezdésre, (3) bekezdésének jelolése (4)
bekezdésre, (4) bekezdésének jellése (5) bekezdésre, (5) bekezdésének jeldlése pedig (6)
bekezdésre valtozik.

15. A Hatarozat 17. § (1) és (2) bekezdésében az ,Etikai bizottsag” szévegrész helyébe az
»Etikai Bizottsdg” széveg, (1) bekezdésében az ,Etikai bizottsdghoz” széveg helyébe az
»Etikai Bizottsaghoz” szoveg lép.

16. A Hatdrozat I11. részének cimében az , Etikai eljards” széveg helyébe az ,etikai eljaras”
szoveg lép.

17. A Hatérozat 18. § (1) bekezdése helyébe a kévetkezé rendelkezés 1ép:
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»(1) Ha a kérelem megfelel a Szaktv. rendelkezéseinek, valamint ha hidnypétlasra volt
sziikség, és annak a bejelentd a megadott hatdrid6ig maradéktalanul eleget tett, az Etikai
Bizottsag elnoke hatarozattal kijel6li az eljaré etikai tandcsot.”

18. A Hatarozat 19. §

a) (1) bekezdésében az ,Etikai bizottsadg” szovegrész helyébe az ,Etikai Bizottsig”
szoveg lép, az ,Etikai tandcs” szévegrész helyére az ,etikai tanacs” széveg 1ép,

b) (3) bekezdés masodik mondata hatélyat veszti,

c) (3) bekezdésében az ,Etikai bizottsaga” szévegrész helyébe az ,Etikai Bizottsdga”
szoveg lép.

19. A Hatdrozat 20. §-4ban az , Etikai tanacs” szévegrész helyére az ,etikai tancs” szoveg,
a ,munkanapon” szévegrész helyére a ,napon” széveg 1ép.

20. A Hatarozat 21. § (1), (3) és (4) bekezdésében az ,Etikai tandcs” szévegrész helyére
az ,etikai tandcs” szoveg, (4) bekezdésében az ,Etikai tandcsnak” szévegrész helyére az
»etikai tandcsnak” széveg lép. -

21. A Hatarozat 22. §

a) (2) bekezdés b) pontjdban az , - a kérelemben el6adottakhoz kapcsol6déan - "
szovegrész hatalyat veszti,

b) (2) bekezdés c) pontjdban az ,Etikai tanics” szovegrész helyébe az ,etikai tanécs
szoveg lép,

c) (2) bekezdés d) pontjadban az ,2016. évi XXIX. szdm térvényben” szovegrész helyébe
a ,Szaktv.-ben” széveg lép,

d) (3) bekezdésében az ,e torvény” szovegrész helyébe ,a Szaktv.” szdveg, az ,Etikai
tandcshoz” szovegrész helyébe az ,etikai tanidcshoz” széveg 1ép.

22. A Hatérozat 23. §-dban az ,Etikai bizottsag” sz6vegrész helyébe az ,Etikai Bizottsag”
szoveg lép.

23. Hatalyat veszti a Hatarozat 24. § (2) bekezdése.

24. A Hatdrozat 25. § (1) bekezdés c) pontjaban az ,Etikai tandcs” szévegrész helyébe az
»etikai tanacs” szoveg, (1) bekezdés d) pontjdban a ,Szak.tv-ben” szovegrész helyébe a
»Szaktv.-ben” szoveg lép.

25. A Hatdrozat 27. § (1) bekezdésében a ,torvény” szovegrész helyébe az ,a Szaktv.”
szoveg, az ,Etikai tandcshoz” szovegrész helyébe az ,etikai tandcshoz” széveg 1ép.

26. A Hatarozat 28. §-a helyébe e kovetkezd rendelkezés 1ép:
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»28.§ (1) Az etikai ligyben a bejelentd és az etikai eljaras ala vont szakért6 képviselGjeként
eljarhat, aki a polgari perrendtartésrol sz6l6 torvény szerint a peres fél meghatalmazott
képviseldjeként eljarhat.

(2) Ameghatalmazast kozokiratba vagy teljes bizonyité ereji maganokiratba kell foglalni,
és azt a képviseld els6 eljarasi cselekményével egyidejiileg kell benyijtani az etikai
tanacshoz.”

27. A Hatarozat 29. §-a és az azt megel6z6 alcim hatalyat veszti.

28. A Hatérozat 30. §-aban az ,Etikai tanacs” szévegrész helyébe az ,etikai tanacs” széveg
lép.
29. A Hatérozat 32. §-dban az , Etikai tanacs” sz6vegrész helyébe az ,etikai tandcs” szoveg
lép.
30. A Hatérozat 35. § (1) bekezdésében az ,Etikai Tandcsnak” szévegrész helyébe az

wetikai tandcsnak” szoveg, (2) bekezdésében az ,Etikai tandcs” szovegrész helyébe az
»etikai tandcs” szoveg 1ép.

31. A Hatarozat 36. §-a helyébe a kovetkez8 rendelkezés [ép:

»36. § (1) Az etikai vizsgalatot harminc nap alatt le kell zarni. Ezt a hatarid6t az etikai
tanacs indokolt esetben egy alkalommal tovabbi harminc nappal meghosszabbithatja.

(2) Az e szabalyzat szerinti eljarasi hatarid6kbe a hidnyp6tlasi felhivas kibocsatasatdl az
annak teljesitéséig terjedd id6 nem szamit bele.” ”

32. A Hatarozat 37. §-aban az ,Etikai tanacs” szovegrész helyébe az ,etikai tanics” széveg
lép.

33. AHatarozat 38. §-aban az ,Etikai tanacs” szovegrész helyébe az ,etikai tanics” széveg,
a ,Szaktv” szovegrész helyébe a ,Szaktv.” széveg 1ép.

34. A Hatarozat 39. § (1) bekezdésében az ,Etikai tanacs” szovegrészek helyébe az ,etikai
tanacs” szoveg lép.

35. A Hatarozat 39. § (2)-(3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések lépnek,
egyidejlileg a § az alabbi (4) bekezdéssel egésziil ki:

+(2) A (1) bekezdés b) pontja abban az esetben alkalmazhato, ha a vizsgalébiztos jelentése
és az iratok alapjan az etikai felel6sség kétséget kizaréan megallapithat6, az etikai eljaras
ald vont szakértd az etikai vétség elkdvetését elismeri és tovabbi bizonyitasra nincs
sziikség.

(3) Az etikai tanacs a targyalds mell6zésével meghatarozott intézkedéseirél hatarozattal
dont. A hatarozatot a meghozatalatdl szdmitott nyolc napon beliil irdsba kell foglalni és az
frdsba foglalasatdl szamitott 6t napon beliil kézbesiteni kell az etikai eljaras ald vont

szakértonek.
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(4) Az eljarast lezdré hatirozatot kézbesiteni kell tovabbd a Kamara elndkének, a
névjegyzéket vezetd hatdésagnak és a kezdeményezdnek.”

36. A Hatarozat 40. § (1) és (2) bekezdésében az ,Etikai tanics” szévegrészek helyébe az
»etikai tanacs” szoveg 1ép.

37. A Hatarozat 41. § (3) bekezdésében az ,Etikai tandcs” szovegrész helyébe az ,etikai
tanacs” szoveg, a ,nem kell {rasba foglalni” szévegrész helyébe az ,azonban irasba kell

foglalni” szoveg lép.

38. AHatérozat 42. §-aban az ,Etikai tanacs” szovegrész helyébe az ,etikai tandcs” széveg
lép.
39. A Hatdrozat 48. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»A targyalas berekesztésnek kozeledtére a jelenlévs érdekelteket figyelmeztetni kell. Az
»utolsé hozzaszdlas” joga az eljaras ald vont szakért6t illeti meg.” ”

40. A Hatarozat 50. § (1) bekezdés a) pontjdban, (3) bekezdésében és (6) bekezdésében
az ,Etikai tanacs” szovegrészek helyébe az ,etikai tandcs” szoveg lép.

41. A Hatdrozat 51. § (1) bekezdésében az ,Etikai tanics” szovegrész helyébe az ,etikai
tandcs” szoveg, az ,a Fegyelmi bizottsdg elnckével val6 egyetértés esetén” szovegrész
helyébe az ,az etikai bizottsag elndkével vald egyetértés esetén” széveg, (3) bekezdésében

az ,Etikai tanacsnak” szovegrész helyébe az ,etikai tandcsnak” szoveg 1ép.
42. Hatélyat veszti a Hatarozat 51. § (2) bekezdése.”
43. A Hatarozat 51. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) A bilintet6eljards jogerds befejezésér6l vagy a nyomozis megtagaddsardl szolé
értesités kézhezvételéig az etikai eljarast az etikai tandcsnak hatdrozattal fel kell
fliggesztenie, a hatarozatot kézbesiteni kell az etikai eljaras ald vont szakértdnek és a
Kamara elnékének.” ”

44. A Hatarozat 52. § (1) és (2) bekezdésében az ,Etikai bizottsag” sz6vegrészek helyébe
az ,Etikai Bizottsag” szoveg, (1) bekezdésében a ,Fegyelmi bizottsdgnak” szovegrész
helyébe az ,Fegyelmi Bizottsagnak” szoveg, (1) és (2) bekezdésében a ,Fegyelmi
bizottsag” szovegrészek helyébe az ,Fegyelmi Bizottsag” szoveg 1ép.

45. A Hatarozat 52. § (3) bekezdése helyébe e kdvetkezs rendelkezés 1ép:

»(3) Ha az etikai eljards sordn rendelkezésre all6 adatok alapjan az érintett szakért6i
szakszertitlenségének gyantja meriil fel, az etikai tanacs elnoke errél a Kamara
mindségbiztositasi bizottsagat értesiti.”

46. A Hatarozat 53. §-a helyébe e kovetkez6 rendelkezés lép:



»93. § (1) Az etikai tanacs tagjait és a vizsgaldbiztost Kamara elntksége altal a kamara
fétitkaraval egyetértésben, a kiildottgyiilés altal elfogadott koltségvetési keretek kozott
meghatarozott mértéki dijazas illeti meg.

(2) Az etikai tandcs tagja és a vizsgdlobiztos az (1) bekezdés szerinti dijazast
koltségjegyzékkel érvényesiti. A koltségjegyzéket az Etikai Bizottsag elndke hagyja jova.

(3) Az eljarasnak az a résztvevéjét, aki valamely etikai eljardsi koltséget jogszer(itlen,
kamarai szabdalyzatba iitk6z6 magatartdsaval vagy egyébként rosszhiszemii eljardsaval
indokolatlanul okoz, az eljaras eredményétdl fliggetleniil az etikai tanacs haladéktalanul
e koltségek viselésére kotelezi. Az etikai eljaras dijanak és egyéb koltségeinek viselésérol
az etikai hatarozatban kell rendelkezni.

(4) Annyiban, amennyiben az etikai eljards soran az etikai eljards ald vont szakértd
felel6sségét a bejelentd kérelme alapjan megallapitjdk, az etikai eljirds dijat a Kamara
visszatériti a bejelentdnek, a Kamara részére pedig az etikai eljaras ala vont szakértd fizeti

” o

meg. Az eljaras ald vont szakért§ altal megfizetett etikai eljarasi dij az etikai eljarasi
koltségekbe beszamit. Annyiban, amennyiben az etikai eljards ald vont szakért6
felel6sségét nem Aallapitjdk meg, az etikai eljarasi dijat a bejelentének nem kell
visszatériteni, és az etikai eljaras koltségét a Kamara viseli.”

47. A Hatarozat 54-57. §-ai hatdlyukat vesztik.

48. A Hatarozat 58. § (1) és (2) bekezdésében az ,Etikai tanacs” szovegrészek helyébe az
»~etikai tandcs” szoveg, (4) bekezdésében az ,Etikai tanidcsnak” szovegrészek helyébe az
~etikai tandcsnak” szoveg, a ,hatdrozatdnak” szovegrész helyébe a ,hatdrozatiban” széveg

lép.

49. A Hatarozat 58. § (3) bekezdése helyébe e kovetkezd rendelkezés lép:
»(3) Az etikai eljaras soran hozott hatdrozatnak tartalmaznia kell

a) az etikai bizottsag megjelolését és az etikai ligy szamét,

b) az etikai eljaras ald vont szakért6 nevét, igazolvidnyszamat, valamint képvisel§je nevét,
c) a kezdeményezd nevét,

d) a rendelkezé részben

da) a dontést,

db) a jogorvoslati jogrdl torténd kioktatast,

e) az indokolasban

ea) a megallapitott tényallast,

eb) a figyelembe vett bizonyitékokat,

ec) a bizonyitékok értékelésekor figyelembe vett kériilményeket,
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ed) azokat az okokat, amelyek miatt valamely tény vagy koriilmény bizonyitottnak vagy
nem bizonyitottnak mindgsiilt,

ee) az alkalmazott jogszabalyok, valamint az Etikai eljarasi szabalyzat alkalmazott
pontjainak megjeldlését,

f) a hatarozathozatal helyét és idejét,

g) az etikai tanacs elndkének és tagjainak aldirasét, vagy ha a hatarozat meghozatalara
nem az etikai tanacs jogosult, akkor az azt meghoz6 alairasat és

h) az etikai bizottsag bélyegz6jének lenyomatat.”

50. A Hatarozat 59. §-aban az ,Etikai tanacs” szovegrész helyébe az ,etikai tanacs” szoveg
lép.

51. A Hatarozat 60. §-aban az ,Etikai tanacs” szévegrész helyébe az ,etikai tanacs” szoveg
lép.

52. A Hatérozat 61. §-aban az ,Etikai bizottsag” szovegrész helyébe az ,Etikai Bizottsag”

szoveg, az ,Etikai tanacs” szévegrész helyébe az ,etikai tanacs” szoveg lép.

53. A Hatérozat 62. § (1) és (2) bekezdésében az ,Etikai bizottsidg” szévegrészek helyébe
az ,Etikai Bizottsag” szoveg, az ,Etikai tandcs” szovegrészek helyébe az ,etikai tanics”
szoveg, 62. § (1) bekezdésében az ,az kézbesitésre keriilt” szovegrész helyébe az ,azt
kézbesitették” szoveg 1ép.

54. A Hatérozat 63. § (1) és (2) bekezdésében az ,Etikai bizottsag” szovegrészek helyébe
az ,Etikai Bizottsag” szoveg, az ,Etikai tanacs” szovegrészek helyébe az ,etikai tanacs”

szoveg lép.

55. A Hatéarozat 64. §-aban az ,Etikai Tanacs” szévegrész helyébe az ,etikai tanacs”
szoveg, az ,Etikai bizottsag” szovegrész helyébe az ,Etikai Bizottsag” szoveg, a ,Fegyelmi
bizottsagahoz” szovegrészhelyébe az ,Etikai Bizottsdgdhoz” szoveg lép.

56. A Hatérozat 65. §-dban a ,Fegyelmi bizottsdg” szévegrész helyébe az ,Etikai
Bizottsag” szoveg lép.

57. A Hatérozat 67. §-dban az ,, az a kihirdetéssel jogers” szovegrész hatalyat veszti.
58. A Hatarozat 68. §-dban az 1. foku” szovegrész helyébe az ,els6 fokd” széveg 1ép.

59. A Hatarozat 69. § (1) bekezdésében az ,I. fokd” szovegrész helyébe az ,elsé fokd”
szoveg lép.

60. A Hatarozat 69. § (2) bekezdésében az ,meghozatalakor nyomban” szovegrész
helyébe az ,a kozlésével” szoveg l1ép.

61. A Hatarozat 71. §-at megel6z6 alcimben a ,joghatranyok” szovegrész helyébe a
wbiintetések és intézkedések” szoveg 1ép.
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62. A Hatarozat 71. §-aban a ,joghétranyokrél” szévegrész helyébe a ,biintetésekrél és
intézkedésekrdl” szoveg lép.

63. AHatarozat 72. § (1) bekezdésében a ,joghatranyt” szévegrészek helyébe a ,biintetést
vagy intézkedést” szoveg, (2) bekezdésében a ,joghdtranyra” szovegrész helyébe a
,blintetésre vagy intézkedésre” szoveg lép.

64. A Hatdrozat a 72. §-t megel6z6en a kovetkezd fejezetcimmel egésziil ki:
,IX. Atmeneti rendelkezések”

65. A Hatdrozat jeléletlen utolsé el6tti mondata a 73. § jeloléssel egésziil ki.
66. A Hatdrozat a kévetkezd 74. §-sal egésziil ki:

»74. § Az Etikai Eljarasi Szabalyzatot a kdzzététele napjat kovetd naptdl megkezdett etikai
ugyekre kell alkalmazni.”

67. A Hatarozat jeldletlen utols6 mondata hatalyat veszti.

68. Ezt a hatdrozatot, valamint a Hatdrozatnak az e hatdrozattal elfogadott
modositasaival egységes szerkezetli szévegét ez elndkség a Kamara honlapjin az
elfogaddsat kovetd nyolc napon belil kozzéteszi a kozzététel id6pontjdnak a
megjelolésével.

69. Ez a hatdrozat a Kamara Honlapjan vald, a f6titkari egyetértést kovetd kozzétételét
kdvetd nyolcadik napon lép hatilyba.

Budapest, 2017. 8 hénap g nap

Magyar Igazsagiigyi
Dr. Agardi Tamas elnok

A szabdlyzattal az igazsagligyi szakértékrdl sz6l6 2016. évi XXIX. torvény 85. § (2)
bekezdés f) pontjadban foglalt jogkdrémben egyetértek:

Budapest, 2017. Bt hoénap ,I nap




