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A Kiildottgytilés helyszine: Lurdy Konferencia és Rendezvénykozpont I. emelet 2. terem

1. NAPIRENDI PONT
EInéki megnyito, kamarai elismerések iinnepélyes dtaddsa

A Kamara Elndke:
Tisztelt Kiildottek! Kedves Kollégaim!

Sok szeretettel koszontdk mindenkit az ) elndkség mandatuma alatti elsé személyes
kiilldottgytilésen. Nagyon jo, hogy végre személyesen is lehetGségiink nyilt talilkozni. Kiilén
koszontom az Igazsagligyi Minisztérium képviseldit, akik megfigyel6ként vannak jelen.
K&szontom Dr. Répéassy Robert parlamenti allamtitkar dr kabinetfénokét dr. Palvélgyi Akost, dr.
Bencze Andreat a Parlamenti Allamtitkarsag Igazsagiigyi Koztestiilet Feliigyeleti F@osztaly
vezetdjét, valamint dr. Fabian Laszl6 vezet6-kormanyfdtanacsos urat. Kabinetvezetd 1r szeretne
néhany sz6t szolni a Tisztelt Kiildottekhez, ezért atadom neki a szot:

Dr. Palvolgyi Akos: nagy megtiszteltetés, hogy - ahogyan Elnok ur hangstilyozta - hosszt évek
Ota az els6 ,offline” kamarai kiildéttgy(ilésen az Igazsagiigyi Minisztérium is részt vehet. Engedjék
meg, hogy elmondjam, nekem kiilén is 6érém, tekintettel arra, hogy én 2000-t61 2016-ig jelen
voltam a Budapesti Igazsagligyi Szakért6i Kamara életében és nagy 6rommel latom és (idvézlém
azokat a kollegédkat, akikkel még egytitt dolgozhattam annak idején.

Elnok ar ramutatott, hogy az Igazsagiigyi Minisztérium képviseletében megfigyel6ként vesziink
részt a Kiildéttgy(ilésen; én arra kérek mindenkit, hogy erre a legjobb értelemben tekintsen. En
nem is megfigyel6ként aposztrofalndm magunkat, hanem inkabb egy olyan hallgatésagként, akik
most nagyon-nagyon figyelnek arra, hogy Onék mirél tanacskoznak, milyen felvetésekkel élnek,
mire kell nekiink majd reagalnunk.

Az Igazsagiigyi Minisztérium feladatellatisaval kapcsolatban arrdl tajékoztathatom Onéket, hogy
az lgazsagligyi Szakért6i Kamaraval kapcsolatos feladatok irdnyitasa kozvetlentil Répassy Robert
Allamtitkar Grhoz keriilt. Biztosithatom Onoket, hogy Allamtitkar tir nagy tapasztalatu és kivételes
szakember. Ez kiilon garancia lehet arra, hogy az Igazsagligyi Minisztérium az igazsagligyi
szakértéssel kapcsolatos kérdéseket a kovetkezdkben kiemelten, de a maga helyén kezelje.

Ennek kapcsan ki kell emelnem, hogy a munka dandarja a Kamarara, mint az igazsagiigyi szakértéi
tarsadalom oOnkormanyzattal rendelkezé képviseleti testiiletére var; véleményem szerint
sziikséges, hogy a problémafelvetések a konstruktiv gondolkodas, a j6 meglatasok, és a jo
inditvdnyok a Kamaratél induljanak. En arrél biztosithatom Onéket, hogy kollégaimmal nagyon
nyitottan és egyiittm{ikédéen varjuk valamennyi érdemi és célra vezetd felvetéseiket.

A kiemelt figyelem azonban kovetkezetességet, bizonyos kérdésekben a sziikséges szigort is
jelenti, természetesen csak és kizardlag a Kamara és a jogalkoté altal megfogalmazott igények
érvényesitése tekintetében.



Megprébalunk minden olyan koriilményt azonositani és ha sziikséges, akkor lehet6ségeinkhez
képest megvaltoztatni, ami az igazsagiigyi szakértdi tevékenységnek, akar a fejlédésének, vagy
eredményességének az utjaban all, vagy éppen akadalyozza azt.

En azt gondolom, hogy a 2016-ban a teriileti kamarak és az akkori orszagos kamara életében
bekovetkezett valtozds 6ta annyi és olyan tapasztalatokkal rendelkezhetiink, amelyek
feljogosithatnak benniinket arra, hogy atgondoljuk azt, hogy a 2016-ban hatélyba lépett szabalyok
bevaltottdk-e a hozzajuk flizott reményeket, sziikséges-e barmilyen médon valtoztatni azokat,
vagy sem.

Ma azért is jottiink el a kollegakkal, hogy az 6nok esetleges tapasztalatait meghallgassuk. Ha van
kérdés a Minisztérium felé, mi természetesen nagyon szivesen valaszolunk arra, amire tudunk.

Azt is tudomdsul kell venni, hogy az Igazsagligyi Minisztérium, a jogalkotasért felel6s
minisztérium, de a szakagazatokért nem az lgazsagiigyi Minisztérium felel és a jogalkoténak
minden esetben azokat a javaslatokat is figyelembe kell vennie, amit a szakagazati minisztériumok
tesznek, és ezt tudjuk j6l, hogy ez gyakran nem egyszerlien Osszeegyeztethetd. Ezzel arra
szeretnék utalni, hogy mi bar ebben a tekintetben is folytatunk el6késziileteket, s6t megprobalunk
elndk arral, fétitkar urral el6re jutni bizonyos kérdésekben, de vannak olyanok, amelyekben be
kell varnunk a szaktarcak reakcidit vagy valaszait. De azért azt el tudom mar most mondani, hogy
igenis az asztalon van a kompetencia rendeletnek a feliilvizsgalata. De nem csak a kompetencia
rendeletnek a feliilvizsgalata, hanem a teljes szaktérvénynek a feliilvizsgalata.

Aktualisan az igazsaglgyi pszichologus, pszichidter szakérték helyzetét vizsgaljuk, ami az
igazsagligyi szakért6k tovabbképzésével kapcsolatos kérdéseket is felvet. Leginkabb a
személyallapotu perek tekintetében érzékelte a jogalkalmazé, hogy nagyon nagy a hiany, nagyon
kevés a szakértd. Ennek kapcsan elkezdtiink foglalkozni nem csak az igazsagiigyi pszichiater és
pszichologus szakért6knek a helyzetével, hanem minden szakértd helyzetével, hiszen tudjuk azt,
hogy a szakértdi tarsadalom korfaja dregedést mutat.

Mérlegeljiik, feliilvizsgaljuk azt, hogy vajon hogyan lehetne réviditeni a szakértévé vélashoz
vezetd utat. Azt, hogy hogyan lehetne mar az alapképzésekben, raépiilé képzésekben
megteremteni annak a lehet6ségét, hogy akar korabban igazséagiigyi szakértévé valjon az, aki
igazsagiigyi szakértd szeretne lenni. Ahogyan azt is, hogy hogyan tudnank vonzobba tenni a még
jelenleg képzés alatt 4ll6 szakemberek el6tt az igazsagligyi szakértdi teriiletet.

Szeretném tajékoztatni a kiildotteket, hogy elkezdiink egy nagyobb volumen{i hatésagi ellendrzést
annak érdekében, hogy az adatkozlési és a jogszabalyban meghatarozott egyéb bevallasi
kotelezettséghez kapcsolt hanyagsagnak vagy rendezetlenségnek az elejét vegyiik. Megprébaljuk
ravenni az igen tisztelt szakérté kollegdkat, hogy ezeknek az adatkozlési kotelezettségeinek
tegyenek eleget, tekintettel arra, hogy ezen is alapszik egyébként az lgazsagligyi Szakértdi
Kamarai 1ét, a Kamara fenndllasa, a lehet6ségeinek bévitése gy anyagi, mint egyéb tertileteken.
Ha nem rendelkeziink adattal, akkor tulajdonképpen nem rendelkeziink kell§ ralatassal sem a
szakteriiletekre, ezt nem gy6zziik hangsulyozni. Tehat a hatosagi ellendrzés, ami koriilbeliil 600
szakértd kollegat érint majd juliustol kezdve, kifejezetten csak arrol szél, hogy még tisztabb és
konkrétabb képet kapjunk majd a szakértéi teriiletrdl. Nyilvan arrdl is, hogy azért azt a fajta
fegyelmet, amit egyébként azt gondolom, hogy a szakérték onmagukban és a sajat
szakteriiletiikon gyakorolnak, a kamarai 1étben is gyakoroljanak. Elsésorban nem az lesz a cél,
hogy barmiféle jogkovetkezményt alkalmazzon az Igazsagiigyi Minisztérium, mint névjegyzéket



vezetd hatdsag, hanem hogy ravegye a szakértd kollegakat a szorosabb egyiittmiikodésre. Egy
ilyen negativ torténet ebben az iddszakban biztosan varhato.

Az 6sz folyaman foglalkozunk a kompetencia rendelettel, a fegyelmi szabalyokkal, kiilonos
tekintettel arra, hogy erre igény is érkezett a Kamara elnokségétdl. Folytatunk térvényességi
feliigyeleti eljarasokat fegyelmik tekintetében is, és van olyan tapasztalatunk, ami miatt sziikség
lesz atgondolni a fegyelmi szabalyokat és azok alkalmazasat, azok betarthatésagat, illetéleg azok
létjogosultsagat is.

Azt gondolom, hogy egy izgalmas id6szak elé néziink, amellyel kapcsolatban batoritok minden
kiildottet, hogy a véleményét fejezze ki az EInokség felé, hogy ez a vélemény eljuthasson hozzank.
Jelzem, hogy a szolgalati ut természetesen az, hogy az egyes véleményekkel, javaslatokkal az
Elnckséget, EIndk urat, F6titkar urat kell megkeresni, és Elnok ar az, aki a hatalyos szabélyok
értelmében megkeresi az Igazsagiigyi Minisztériumot.

Felajanlom azonban azt is, hogy engem is megkereshetnek, azonban azt el6re jelzem, hogy a
szolgdlati utat én sem fogom megkeriilni. Tehat amir6l én adott esetben kiildott kollegakkal
beszélek, arrél tajékoztatni fogom Elnék urat is. Azt megigérhetem, hogy minden jo étletre
természetesen nyitott leszek a jovében.

A kollegaim és a magam nevében megkdszoném azt, hogy ma itt lehetiink. Kérem, hogy tényleg
partnerként tekintsenek rank ezen a Kiildéttgytilésen.

Ha van mar javaslatuk, tisztelettel kérem, ne tartsak magukban, hasznaljak ki, hogy most mi itt
vagyunk.

Kdszondm, hogy meghallgattak.

A Kamara elnoke: Kabinetvezet6 ar, koszonjiik, hogy gondolatait megosztotta vellink. Szoros
menetrend szerint kell dolgoznunk, igy az elismerések atadasa utan egy technikai sziinetet
tartunk, mivel Kabinetfénok Urnak és Féosztalyvezetd Asszonynak egyéb hivatalos elfoglaltsagaik
miatt tavozniuk kell. Az (ilés soran egyetlen tovabbi sziinetet (ebédsziinetet) terveztiink 12.30-t6l
13.00 draig, azonban igény szerint tarthato a kiildottek kérésére egyéb rovid sziinet is.

A mai Kiildottgy(ilés nemcsak a személyes megjelenés miatt kiemelkedd, hanem azért is, mert a
Kamara 2016-o0s meguijuldsa 6ta eldszor nyilik lehetdség kamarai elismerések atadasara, amellyel
kdszonetiinket és elismeréstinket fejezhetjiik ki a Kamara érdekében tevékenykedd igazsagligyi
szakértGknek, illetve azoknak, akik a hivatasrendi feladataikat kiemelkedden teljesitették.

A Kiildottgytilés az elismerések atadasaval kezdddik, majd ratériink a meghirdetett napirend
szerinti témakra, illetve az azokhoz érkezett Kiegészit6 javaslatokra, amennyiben azt a Tisztelt
Kiildottek megszavazzak. Nagyon sok témat kell megbeszélni. Réviden: a 2022. évi elndkségi és
fotitkari beszamolodt, a tagdij kérdését, a Kamara 2023. évi koltségvetési tervezetét a hozza
benyujtott moédosité inditvanyokkal, a fegyelmi eljarasi szabalyzat moddositasat. Meg kell
valasztanunk a fegyelmi bizottsag Uj tagjait.

El6zetesen itt annyit jeleznék, hogy egyetértettem azzal az elnéki hataskorbe tartozé inditvannyal,
amely a fegyelmi biztottsag munkajat tdmogato tisztségviselok dijanak emelésére vonatkozott. Ez
az elnoki szabalyzat e hét kedden mar hatdlyba is lépett, és az Gjonnan induld, illetve a
megismételt eljarasokban alkalmazhato.



A napirend el6tt szeretnék sort keriteni a kamarai elismerések atadasara. Mivel rengeteg téma
van, emiatt sajnos nincs most lehetdség arra, hogy a dijazottak beszédet mondjanak.

Amennyiben gondolataikat a kamarai elismeréssel kapcsolatban meg kivanjak osztani, kérem
éket, hogy emailben kiildjék meg a kamara titkarsaganak, egy sszefoglalot kozzétesziink majd a
Kamara honlapjan. Azon dijazottak, akik nem kiildottek és nem tagozatvezetok, a Kiilldottgyiilésen
hozzaszolasi joggal nem rendelkeznek, de ha maradni kivannak az ilésen, szeretném megkérni
Oket, hogy a terem hatsé soraiban foglaljanak helyet, hogy a szavazatszamlalasnal velik ne
szamoljanak a hivatal munkatarsai.

Most kivetkezzenek a kamarai elismerések:

A szakmai tagozat javaslata és az elnokség dontése alapjan Eletmiidijban részesiil Dr. Varé
Gyorgy igazsagiigyi szakértd tr a munkavédelem szakteriiletrél, aki aranydiplomas okleveles
gépészmérnok, okleveles munkavédelmi szakmérndék, miiszaki doktor és cimzetes egyetemi
docens. Szakért6 ur névjegyzékbe vételének datuma 1977. januar 17. Az el6terjesztd kiemelte,
hogy Dr. Varé Gyorgy Ur munkdassaga, szakmai tudasa, szakmérnoki képzésben nyujtott
eléviilhetetlen érdemei, emberi magatartasa példaértékid. Sajnos szakértd dr jelezte, hogy
egészségi allapota miatt nem tud jelen lenni, de megtaldljuk a mdédjat, hogy az elismerést
eljuttassuk neki.

Az Igazsagiigyi Szakértésért Dij a Kamara érdekében kifejtett magas szinvonalu szakmai, vagy
a Kamara célkit(izéseit tamogatd tevékenység kifejtéséért a Kamara elndke déntése alapjan
adhato elismerés. Dontésem alapjan igazsagligyi szakértésért dijban részesiil:

- Kolber Gyorgy igazsagiigyi szakértd, aki az Gtépités, ttiizemeltetés, Utépités beruhazas,
az elkésziilt utszakaszok mindsitése, szakterilileteket érinté kérdésekben kiemelkedd
szaktekintélynek szamit. Az autdpalyak, az orszdgos kdézithdaldzat, az dnkormanyzati és
maganutak, jardak esetében tobb, mint 300 szakvéleményt készitett tittervezés és utépités
szakteriileten. Mindemellett elnokhelyettese volt a 2016-ban megujult MISZK-nek, mely
tisztségérol azért mondott le, mert a Miiszaki Igazsagiligyi Szakértdi Testtlet elndke lett,
illetve e testiiletnek most is tagja. Kamarank életének aktiv résztvevije, jelenleg is kiildott.
Az Igazsagiigyi Szakértésért Dij 2023, évi dijazottja: Kélber Gyorgy.

- Trenka Gyula tagozatvezetd elndk és igazsagiigyi szakért6, kompetenciakorei: pénzpiac,
konyvszakértés, ado- és jarulék szakérté. 1995. november 30-t6] aktiv tagja a Magyar
Igazsagiligyi Szakért6i Kamaranak, illetve jogel6djének, a Budapesti Igazsagligyi Szakértdi
Kamaranak, ahol tébb éven keresztiil, mint elndkségi tag vallalt aktiv szerepet. 2017 6taa
Kozgazdasagi tagozat elndke, a tagozat a 2022. évben ismételten a tagozat vezetGjévé
valasztotta. Trenka Gyula hisz abban, hogy az igazsagiigyi szakértdk a szakmajuk elitjének
szamitanak, ezért iranymutatast és példat kell mutatniuk a szakma tobbi szerepldjének
mind szakmailag, mind erkélcsileg, emellett nap, mint nap vizsgazniuk kell emberségbél
is. Hivatasa ellatasa soran szakmai mottéja: Soha nem a mennyiség, hanem a mingség, és
a szakmai kihivas a motival6é tényez6. Az Igazsagligyi Szakértésért Dij 2023. évi
dijazottja: Trenka Gyula.

- Wagner Erné a Budapesti Miiszaki Egyetem épitémérnoki karan, vizépitémérnoki szakon
1986-ban szerezte meg oklevelét, majd a Mérndktovabbképz6 Intézetben és az Magyar
Mérnoki Kamara Statikus Mesteriskolajaban képezte tovabb magat. 35 éves kivitelezési



multtal, 32 év cégvezetdi tapasztalattal, 30 éves tervezdi jartassaggal és 22 év igazsagiigyi
szakért6i gyakorlattal rendelkezik. 2017 6ta vezette a Somogy Megyei Mérnoki Kamarit.
2021-ben a Magyar Mérnoki elnokévé valasztottak. Mivel a Teljesitésigazolasi Szakértoi
Szerv szakért6je és a Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara tisztségviselGje is egyben,
elnokké valasztasa kivalo alkalmat teremtett arra, hogy a Magyar Mérnéki Kamara és
Kamarank koézott meglévé - korabban is kivalé - kapcsolat még szorosabbi valjon.
Wagner Erné eddigi tevékenységét tobb dijjal ismerték el: atvehette a pénziigyminiszter
elismerését kiemelkedéen eredményes szakmai tevékenységéért, a Somogy Mérnoke

Kaposvar Emlékérmet a kozosség szolgalataért. Az Igazsagiigyi Szakértésért Dij 2023.
évi dijazottja: Wagner Ernd.

A gyémantjelvényes igazsagiigyi szakért6i dij a szakmai tagozatok javaslata és az elndkség
dontése alapjan adomanyozhatoé elismerés,

a) aki legalabb hisz éve bejegyzett statusszal szerepel az igazsagiigyi szakért6i névjegyzékben,
b) akinek tevékenysége kiemelked6 az adott szakteriileten.
Az elndkség dontése alapjan gyémantjelvényes igazsagiigyi szakértdi dijban részesiil:

- Dr. Varga Béla Ottd igazsagligyi pszichiatria, neurologia, belgydgyaszat,
egészségbiztositas szakteriiletre bejegyzett igazsagligyi szakértd, aki tobb mint 20 éve
végez igazsagligyi szakért6i tevékenységeket az NSZKK Intézet rendszerén beliil
igazsagligyi pszichiatria, neuroldgia, belgydgyaszat, egészségbiztositds, orvosszakértéi és
foglalkozasi rehabilitacids szakért6ként szakkonzulensi mindségben. Szakmateriiletein
rendszeresen részt vesz képzéseken. Nyitott és érdekl6dé a tarsszakmak irdnt is.
Rendkiviil segitokész, kollegialis nemcsak az adott ligyek megoldasa soran és kivald
szakember. Az intézmenyhalozat vidéki intézeteiben, valamint a Semmelweis Egyetem
Igazsagligyi és Biztositds Orvostani Tanszékének munkajaban is gyakran igénylik a
szakértelmét. Nagy rutinnal képviseli az ligyeket. Idejét nem kimélve tébb kollégaval is
szivesen konzultal az egyes ligyekrol. Bar 70 éves elmuilt, és lassan fél évszazados a klinikai
orvosi tevékenysége, mégis elkitelezetten és lelkesen végez jelenleg is hianyp6tlé munkat.
Evek 6ta - jelenleg is - kiildottként vesz részt a MISZK munkajaban. A gyémantjelvényes
igazsagiigyi szakértdi dij 2023. évi dijazottja: Dr. Varga Béla Otté.

Sajnos szakért6 ur nem tudott eljonni, de szintén megtalaljuk a maédjat, hogy az elismerést
eljuttassuk neki.

- Dr. Foldi Ferenc 1992 ota igazsagiigyi szakértd fegyverszakértés szakterileten.
Elsddleges szakmai kompetencidgja a hadi tlzfegyverek, fegyverszerkezetek, kil- és
célballisztikai kérdések (l6terek, lovedékcsapdak, I16terek), személyi pancélzatok
vizsgalata. E témakordkben hazai, kilféldi szinten is egyediilallénak kiemelkedének
mindsithet6 szakmai munkassaga. Evek 6ta killdottként segiti Kamarank szakmai
munkajat. A Kriminalisztikai Szakmai Tagozat munkajaban aktiv, szamithattunk ra a
jogszabalyokkal kapcsolatos el6készité munkaban, leginkabb a kriminalisztikai
kompetenciakérék vonatkozasaban, hogy azok a gyakorlati igényekhez illeszkedjenek.
2009-ben summa cum laude mindsitéssel szerzett PhD tudomanyos fokozatot, mint a



katonai miiszaki tudomanyok doktora, a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem Katonai
Miiszaki Doktori Iskoladjaban. Tudomanyos fokozatat Magyarorszagon egyediilalléan és
elséként nem disszertaciéval, hanem "A 12,7 mm-es GEPARD M1 mesterlévész puska"
miszaki alkotdsaval nyerte el. Védése és alkotdsa alapjan abban az évben megkapta a
Bolyai Janos hadmérnoki dij aranyérmének elsd fokozatat. Tagozati rendezvényeken,
valamint mas szakmai konferencidkon tébb el6adas keretében magas szakmai
szinvonalon a 40 éves tapasztalatara tamaszkodva tartott el6adasokat a hadifegyverek,
valamint az azokkal kapcsolatos balesetekkel kapcsolatban. lgazsagligyi szakért6i
tevékenysége soran a kirendel6k, hatsagok eljarasaik alkalmaval minden szakvéleményét
elfogadtak, nem kifogasoltak meg azokat. Szakmai tevékenységének magas szinvonalat
fémjelzi publikdciés munkassaga is. A gyémantjelvényes igazsagiigyi szakértdi dij
2023. évi dijazottja: Dr. Foldi Ferenc.

- Bakonyi Jézsefné 1976 6ta bejegyzett igazsagligyi szakérté ado- és jarulék, valamint
konyvszakértés szakteriileten. Mar 1950 6ta dolgozik. Eletdtja sordn végigjarta a
ranglétrat. Munkakonyvében az elsé munkakéri bejegyzés s.m. volt, ami segédmunkast
jelent. Segédmunkasként kezdett Pet6fibanya Vegyes lizemében, majd gépird, 6nallo
levelez6, titkarné, bels6 ellendr, szamviteli osztalyvezetd, fokonyveld lett. 1990. oktéber
1-t6l nyugdijas. 46 éves igazsagiligyi szakért6i munkaja soran tobb mint 400 igazsagligyi
szakért6i véleményt készitett, birosagi, ligyészségi, renddrségi kirendelések alapjan.
Munkaja soran mindig torekedett, és sikeriilt is megvaldsitania a mindség és szakértelem
magas szinvonalat. 89 évesen, még mindig aktivan részt vesz a Magyar lgazsagiigyi
Szakért6i Kamara Kozgazdasag, vam- és egyes pénziigyi teriiletek szakmai tagozatanak
munkajaban. Véleményével és javaslataival nem csak a tagozat érdekeit, munkajat
prébalja képviselni, segiteni, hanem az igazsagligyi szakért6i tevékenység jovdjét,
mingségi fennmaradasat tartja szem eldtt, és aktivan tesz is azért, hogy ez
megvaldsulhasson. A gyémantjelvényes igazsagligyi szakértdi dij 202 3. évi dijazottja:
Bakonyi Jozsefné.

- Csigas Zoltin 1989 oOta bejegyzett igazsagiigyi szakértdé informatikai biztonsag,
szoftverek, informatikai rendszerek tervezése, szervezése, szamitastechnikai adatbazis,
adatstruktirak szaktertileteken. A tertileti kamarai rendszer idején bevalasztottik a
Veszprémi Igazsagiigyi Szakért6i Kamara Etikai Bizottsagdba, majd 2008-t6]l a Kamara
vezetdségi tagjai kozzé. Ugyanebben az évben delegaltdk a MISZK Szdmitastechnikai és
Informatikai Szakbizottsagaba. A koévetkezd ciklusban szakért6tarsaitdl a Veszprémi
Igazsagiigyi Szakért6i Kamara Fejér Megyei elnokhelyettesi feladatainak ellatasaval biztak
meg, mely munkat a ciklus végén a Kamara eziist emlékgyiirti adomanyozasaval ismert el.
Jelenleg tagja a Kamara Mindségbiztositasi Bizottsaganak. Mint vallalkozo és szakért6:
informatikai-, szamitastechnikai tanicsadassal, ezen beliil szervezési kérdésekkel, az
informatikai biin6zés megel6zésének, illetve az adatfeldolgozé rendszerek lizemeltetés-
biztonsadganak kérdéseivel foglalkozik. A gyémantjelvényes igazsagiigyi szakértoi dij
2023. évi dijazottja: Csigas Zoltan.

Az aranyjelvényes igazsagiigyi szakértdi dij a szakmai tagozatok javaslata és az elnokség
dontése alapjan évente legfeljebb 0t olyan igazsagiigyi szakérté részére adomdanyozhato
elismerés,



a) aki legalabb tizendt éve bejegyzett statusszal szerepel az igazsagligyi szakértdi névjegyzékben,
b) akinek tevékenysége kiemelked6 az adott szaktertileten.
Az elnokség dontése alapjan aranyjelvényes igazsagiigyi szakértdi dijban részesiil:

- Bujdosod Balazs 1993 6ta bejegyzett igazsagligyi szakért6 gydgypedagogia és pszicholdgia
szakteriileteken. Szakmailag és tarsadalmi vonatkozasat tekintve is jelent6s a fogyatékkal
élo  személyek  esélyegyenldsége  tekintetében a  Kamara  honlapjanak
akadalymentesitésére tett javaslata, amely mar megvalodsult, de a tovabbi 1épéseken (pl.
hangos névjegyzék, Braille névjegyzék stb.) is dolgozik. Mintegy tiz tanévet dolgozott az
ELTE Barczi Gusztav Gyogypedagodgiai Tanarképz6 Féiskolan oktatoként, és egyben a
Vizsgal6é és Tanacsadd Intézet ambulancidjan vizsgaloként. Kezdetben kijeldlt szakértd
volt a Févarosi Igazsagiligyi Szakértdi Intézetben, majd az Igazsagiigyi Minisztériumban és
a Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksagan. Az ligyek pontos szama, amelyekben
eljart csak becsiilhetd, de tobb ezres nagysagrend(i. Kiillonboz6 hatosagok (birdsagok,
ligyészség, orszagos és megyei renddrkapitanysagok, gyamhatésagok) és
maganszemélyek szamara onalloan, tarsszakértdként, illetve Szakért6i Tanacs tagjaként
végzett igazsagligyi szakértdi tevékenységet.

Tobb esetben (elvi és gyakorlati szinten egyarant) az egész orszag szamara meghatarozé
jelentéségl, esetenként a nemzetkozi szakmai és publicisztikai figyelmet kivalté tigyekben
jart és jar el ma is. Tobb szakértd Tarsasagnak és Egyesiiletnek is tagja, illetve valasztott
tisztségviselGje. Rendszeresen tartott eldadasokat igazsagiigyi szakmai férumokon,
konferencidkon. Gyogypedagdgiai és pszicholégiai szakmai publikaciéinak szama jelentds,
mintegy 150 konyv, egyetemi (féiskolai) tankodnyv, jegyzet/rész, szakmai cikk, szakmai
film, szerz6je. Az aranyjelvényes igazsagiigyi szakértdéi dij 2023. évi dijazottja:
Bujdoso Balazs.

- Kirdlymezei Agnes 2004 o6ta bejegyzett igazsagiigyi szakértd munka- és
szervezetpszicholégia és tanacsado, pszicholégia szakteriileteken de mar ezt megelézden
1980 o6ta eseti pszichologus szakért6ként folyamatosan részt vett ezen szakfeladatban.
2015. szeptember 01-t6]l nyugdijas, a Pest Megyei Pedagdgiai Szakszolgalat Monori
Tagintézményébdl 40 évi munkaviszony utan vonult nyugdijba. Egyéb szakiranyu
tevékenységei kozott meg kell emliteni, hogy amig volt sorkatonasag, addig a Pest megyei
Hadkiegészité Parancsnoksag sorozopszicholégusa volt. A fegyveres munkakorokhoz
sziikséges pszicholdgiai alkalmassag vizsgalatokra, valamint sport és vadasz kategoériakra
kijelolt  szakpszicholégus, valamint sportpszichologusi tevékenységet végez
versenytornaszokkal, valamint sportlovokkel. E mellett gépjarmiivezeték utanképzd
szakpszichologusa. A N6k Lapja Iskolaja pszicholégusaként néknek tartott dnismereti
csoportokat kb. 10 éven keresztiil, a Nemzeti Védelmi Szolgalat idészakos alkalmassag
vizsgalatait végzo szakpszicholégusa volt 2 évig és jelenleg is (mar 21 éve) dolgozik a
Csaladsegité és Gyermekjdléti Szolgalatban részmunkaidében, ahol a csaladok
krizishelyzeteinek megoldasa, szilék nevelési modszereinek megsegitése, a
konfliktuskezelés hatékonysaganak elGsegitése, a gyermekbantalmazasok, csaladon beliili
ertszak megel6zése van munkaja fokuszaban. A MISZK kiildottje, minden Kiildottgy(ilésen
jelen volt személyesen, vagy online, és jelenleg is folyamatosan részt vesz a fegyelmi



tanacsok munkdjaban. Az aranyjelvényes igazsagiigyi szakért6i dij 2023. évi
dijazottja: Kiralymezei Agnes.

Dr. Téoth Istvan 1989 6ta bejegyzett igazsagiigyi szakért6 fegyverszakértés szakteriileten.
A Renddrtiszti Féiskolara jart, a BRFK allomanyban biintligyi technikus volt. Soha nem volt
fegyverimddod (most sem az), de édesapja vadaszfegyvereit gyakran segitette tisztogatni,
és az 1960-70-es években még a sorétes toltényeket is zommel hazilag, otthon allitottak
0ssze, mar gyermekként nem mindennapos munkafolyamatokat ismert meg. A fegyverek
kozelsége nem hozta lazba, de meglevd ismeretei mar a kotelez6é sorkatonai szolgdlata
idején és rovid bilintigyi technikusi palyafutdsa sordn is hasznosak voltak. A féiskola
befejezése utan, 1978-ban a Blintigyi Technikai Intézet (a mai NSZKK el6dje) allomanyaba
keriilt, ahol b6 4 évig gyakornokoskodott, és bedolgozott a mestere szakértdi munkaiba.
Megismerte a napi gyakorlatban el6fordulo fegyverek zomét, a 16vés altal okozott
elvaltozasokat, kelld gyakorlatot szerzett a mikroszképos dsszehasonlitdsban. Az 1980-as
évek kozepén megbiztak a fegyver- és a nyomszakértoi csoportok vezetésével. 1988-ban
- annak ellenére, hogy nem volt egyetemi diplomdja, de a foglalkozasahoz sziikséges
legmagasabb szintii iskolai végzettsége megvolt - lehet6séget kapott a Zrinyi Miklés
Katonai Akadémia doktori iskolajaba beiratkozni, és 1991-ben egyetemi doktorra avattak.
1992 tavaszan Toth [stvant komoly feladatra, a BRFK Biiniigyi Technikai Osztalyanak
vezetésére hivta meg a févarosi renddrfokapitany. Bliniigyi technikai vezet6ként 80-85
beosztottja volt, illetve rajtuk kiviil még a févarosi Kkeriiletekben dolgozé 130-140 f6
blinligyi helyszinel6 szakmai vezetéséért is 6 felelt. Beosztasa betdltése mellett aktiv
fegyverszakértéként is miikodott, valamint heti rendszerességgel részt vett
fegyverismereti oktatasban és vizsgaztatasban. Sok hazai és kiilféldi konferencian vett
részt, sikeres el6adasokat tartott. Szamos kisebb lélegzet(i publikaciéja jelent meg
(els6sorban kazuisztikai cikkek), és gyakran hivtak féiskolai és egyetemi 6raaddnak. Dr.
Téth Istvan 1,5 évet szolgalt bosznia-hercegovinai és 2 évet koszovoi ENSZ rendéri
misszioban. Rovidebb iddszakokat toltott el néhanyszor Afganisztanban és Palesztinaban,
ahol rendéri szakemberképzésben vett részt. 2007. év végén nyugdijas lett, de valdjaban
nem vonult nyugdijba, mert a 2008. év elejétél a BM Nemzetkozi Oktatasi és Polgari
Vélsagkezelési Kozpontjaban alkalmaztak a biiniligyi oktatélaboratérium vezetdjeként,
emellett néhany misszionak (Koszovo, Afganisztan, Grizia, Sinai-fél-sziget, Dél-Szudan) 6
volt a magyarorszagi irdnyitd tisztje, és 6 képviselte Magyarorszagot az ENTRI nevii
nemzetkdzi polgari valsagkezelés-képzd egylittmiikodésében, valamint a NATO-
Oroszorszag Tanacs egyik munkabizottsagaban. Kiemelend6é kamarai tevékenysége
korében, 2016-t6l - 2020-ig azért vallalta a kiildotti feladatot, hogy a megujult kamara
alapjai lerakasanal jelen lehessen. (Az Alapszabaly és a Szervezeti Szabalyzat tervezetéhez
szamos észrevétele, javaslata volt.) Tagja volt az un. Kezdeményez6 Csoportnak, és a
Valasztasi Bizottsagnak is. Az aranyjelvényes igazsagiigyi szakértdi dij 2023. évi
dijazottja: Dr. Toth Istvan, aki kiilféldi tartézkodasa miatt nem tud jelen lenni, a
dijat egy kiilon alkalommal adjuk at a részére. Sajnos szakértd ar szintén jelezte, hogy
nem tud jelen lenni, de részére ugyszintén eljuttatjuk az elismerést.

Lente Csaba 1992 és 2003 kozott eseti, 2003 6ta bejegyzett igazsagiligyi szakértéként
folyamatosan részt vesz a Kamara Informatikai és hirkozlési szakteriilete munkajaban.
Korabban kezdeményezdje és megvaldsitéja volt az Informatikai Szakbizottsig
létrehozasanak, és annak munkajat a kovetkez6 nyolc évben eredményesen vezette, a
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kozosség szakmai érdekeit képviselte mind a MISZK kibdvitett elnokségében, mind
kiildotként egyarant A tagozat szaktertileti talalkozdinak egyik szervezdje volt, szakmai
konferencidinkon eléadéként is szerepet vallalt. A kirendeld hatdsagok igazsagligyi
szakértOkkel kapcsolatos rendezvényein, képzésein rendszeres el6ad6. A szakmai
utanpoétlads érdekében altala tdmogatott kollégak ma mar bejegyzett szakértéként
teljesitenek. Részt vett a hatalyos szakért6i torvény el6készitése sordn a szakteriileti
besoroldsok és a hozzdjuk kapcsolédd kovetelményrendszer javaslati atdolgozasaban.
Bizonyitasi feladatokon kiviil a nyomozati jogkorrel felruhazott hatésagok rendszeresen
veszik igénybe helyszini nyomozati cselekmények soran. Tarsteriiletek szakértivel
egylittes kirendeléseket és megbizasokat teljesit. Kiemelt blincselekmények bizonyitasaba
és fellebbviteli eljarasokba gyakran bevont szakértd. Oktatéi hivatastudata a szakértdi
munkdajaban is elkotelezettséggel, igényességgel parosul. Tapasztalataival segiti a
teriileten 1év6 szakért6tarsait. Az aranyjelvényes igazsagiigyi szakért6i dij 2023. évi
dijazottja: Lente Csaba.

Elnok: Kedves Kiildottek! Gratulalok még egyszer az elismerésben részesitett kollégaknak,
tovabbi j6 munkat és j6 egészséget kivanunk mindenkinek. Most egy rovid technikai sziinet
kovetkezik, mivel a minisztérium munkatarsainak tavoznia kell. Kérem a tisztelt kiild6tteket, hogy
maradjanak a teremben, a hatdrozatképesség megdallapitasa kovetkezik. Mivel az elmult
idészakban komoly tapasztalatra tett szert e téren, ezért felkérem Radvanyi Zoltan altalanos
elndkhelyettes urat, hogy legyen az iilés levezet6 elndke. Kezdjiik is az majd Ulést, j6 munkat
kivanok, Radvanyi Zoltan elndkhelyettes ré a szé.

Sziinet

Radvanyi Zoltan elndkhelyettes, mint levezetdé elndk (a tovabbiakban: Levezetd elnok):
Tajékoztatom a Tisztelt Kiildotteket, hogy a Kamara elnéke a Kamara allandé megbizassal
rendelkezd jogaszanak dr. Baranyi Bertoldnak megbizast és meghatalmazast adott arra, hogy a
sajat és a Kiildottgy(ilés munkajat jogi képviseldként, illetve jogi tandcsaddként segitse, ennek
érdekében a Kuldottgylilés tlésére meghivta. Ennek megfeleléen dr. Baranyi Bertold all
rendelkezésre, amennyiben a Tisztelt Kiildottek e jogi szolgaltatdst igénybe kivanjak venni azzal,
hogy kézrem{ikodése kizardlag a hatarozati javaslatok felolvasasara, az alkalmazando jogszabalyi
és szabalyzatbeli rendelkezések ismertetésére, illetve kifejezetten erre irdnyulod kérés esetén
jogértelmezésre terjed ki.

HATAROZATKEPESSEG MEGALLAPITASA

Levezetd elndk: Megallapitom, hogy a Klildottgyiilést szabalyszeriien hivtak ossze. Ezt kovet6en
megallapitom, hogy a Kildottgy(ilésen a 69 kiildottbdl 46 (azaz 66,6 %) megjelent, azaz a
Kiildottgyiilés hatarozatképes.

Tajékoztatom a Kiildottgytilés tagjait, hogy az SZMSZ 11. pontja alapjan a Kiildottgy(ilés lilése a
Kamara tagjai szamara nyilvanos.

Téjékoztatja a Kiildottgytlést, hogy az SZMSZ 12. pontja alapjan a levezetd elnok feladata az lilés
szabalyszer( és partatlan levezetése, ennek soran:

,12.2. megnyitja és lezarja a napirendi pontok targyalasat,



12.3. dont a felszolalasok sorrendjérdl és a rendelkezésre allé idokeretérdl: ennek megfeleléen a
napirendi pont elGterjesztése kivételével a hozzaszolasok id6keretét 3 percben, a viszontvalaszok
idékeretét 1 percben hatarozom meg,

12.4. megadja a szo6t a tanacskozasi joggal rendelkez6k szamara és - sziikség esetén — megvonja
azt: a szot kivételes jelleggel, akkor fogom megvonni, ha a hozzaszol6 a napirendtdl figyelmeztetés
ellenére eltér, az id6keretet figyelmeztetés ellenére tullépi vagy a hozzaszolas személyiségi vagy
egyéb jogokat sért,

12.5. szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatokat,

12.6. megallapitja a szavazas eredményét és a Kiildottgyiilés hatarozatat,

12.7. a Kiildottgytilést berekeszti és elhalasztja,

12.8. a Kiildottgytilés helyszine sajatossagaira, a Kiildottgytilés altal targyalt ligyben érintett
személy személyiségi jogaira, lizleti vagy egyéb titokra tekintettel vagy ismételt rendbontas
esetén inditvanyozhatja a nyilvanossag kizarasat vagy korlatozasat.”

Tajékoztatom tovabba a kiildotteket, hogy az SZMSZ 15. pontja alapjan a Klldottgyiilés a
hatarozatait nyilt szavazassal hozza meg. A Kiildottgy(ilésen minden kiildéttnek egy szavazata
van. Meghatalmazasnak, helyettesitésnek nincs helye.

A hatarozatképességet a Ptk. 3:18. § (1) bekezdése alapjan minden hatirozathozatalnal vizsgalni
kell. Amennyiben a hatarozatképesség megsznik, ugy a Kiildottgy(ilést az elnok berekeszti és az
elére meghirdetett idépontban a meghivoban szereplé fennmaradé napirendi pontok
tekintetében meg kell ismételni.

A megismételt Kildottgy(ilés a megjelent kiildéttek szamara tekintet nélkil hatarozatképes a
jelen iilésre szabalyszerlien meghirdetett naprendi pontok tekintetében. A Kuldottgytilésrdl
jegyzokonyvet kell késziteni, amelyet a Kamara elntke és a jegyz6konyvvezetd alairasaval
hitelesit. A jegyz6konyvet az SZMSZ 17. pontja alapjan a Kiildottgy(ilés tilését kovetd 20 napon
beliil a Hivatal Kamara honlapjan kézzéteszi.

JEGYZOKONYVVEZETO MEGVALASZTASA

Levezetd elnok: Az SZMSZ 13. pontja alapjan javasolom, hogy a kiildottek valasszik meg a
Kiildottgyllés jegyz6konyvvezetdjének: a Magyar Igazsagligyi Szakért6i Kamara Hivatalat, illetve
majd a Hivatal altal kijelolt jegyz&konyvvezetot.

A Szervezeti és Miikddési Szabalyzat 17. pontja alapjan a jegyzékonyvet a Kamara elnoke és a
jegyzokdnyvvezetd hitelesiti.

Kérem a kiildotteket, hogy kézfelemeléssel szavazzanak. A dontés a jelenlévé kiildottek
tobbségének a tamogatdsat igényli.

1/2023.05.25.
Kiildottgyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara Kiildottgyiilése a levezetd elnok javaslatira a
Kiildottgyilés jegyzékonyvvezetdjét egyhangu dontéssel megvalasztotta a Magyar
Igazsagiigyi Szakért6i Kamara Hivatalat, illetve majd a Hivatal altal Kijelolt
jegyzékonyvvezetit.
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NAPIREND ELFOGADASA

Levezet6 elnok: Ezt kdvetfen ismertetem a meghivoban szerepl6 napirendi javaslatot:

2. A Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara elndkségének és egyben a Kamara
bizottsagainak beszamoldja a 2022. évi tevékenységérol

3. A Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara fétitkara beszamoléja a 2022. évi
koltségvetés végrehajtasarol

4. A Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara tagdijszabalyzatainak médositiasa -
egyeztetés és sziikség esetén dontés a tagdij emelésérol

5. A Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara 2023. évi koltségvetésének elfogadasa

6. A Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara megiiresedett tisztségvisel6i helyeire
tisztségviselok valasztisa

7. A Fegyelmi Eljarasi Szabalyzat médositasa

8. Egyebek

Levezetd elndk: A Szervezeti és M{ikodési Szabalyzat 6. pontja alapjan a napirend kiegészitésére,
valamint a meghirdetett napirendi javaslatokhoz kapcsolédd médositasra barmely kildott a
meghivo kozzétételét kovetsé 10 munkanapon beliil, azaz 2023. majus 8. napjaig lehetett javaslatot
tenni. Azon mddosité javaslatokat, melyeket egy-egy konkrét napirendhez nyujtottak be az adott
napirendnél - kilon dontés nélkil - automatikusan targyaljuk. Ilyen érkezett a tagdij-
szabalyzathoz és a kéltségvetéshez. Ezekrdl most nem kell szavaznunk.

A koévetkez0O napirend-kiegészitést igényl6 javaslatok érkeztek. Most csak arrdél fogunk dénteni,
hogy napirendre vessziik-e ezeket a javaslatokat.

Balla Gabor kiildétt, mint eléterjesztd javaslatot tett a Magyar Igazsagligyi Szakért6i Kamara
fegyelmi eljarasaiban kijeldlt tandcsok tagjainak és a vizsgdlobiztos dijazdsanak médositasara. A
javaslatot a honlapon kozzétettiik. Megadom a sz6t dr. Baranyi Bertold ligyvédnek.

Dr. Baranyi Bertold tigyvéd: Ismertetni fogom, hogy az elnékség milyen hatarozatot hozott a
napirend kiegészitése kapcsan. Ez nyilvanvaldéan nem koti a Kiildottgytilést, csupan tajékoztatas.
Felhivom a figyelmet arra, hogy a Szaktv. 77. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a fegyelmi
eljarasokban kijelolt tanacsok tagjainak és a vizsgdlobiztosok dijazasat meghatarozo
szabalyzatanak elfogaddsa és igy modositasa is az elndk és nem a Kiildottgy(ilés hataskore, ezért
a Kiildottgytlés nem tud hatarozatot hozni ebben a kérdésben és a Kiildottgyiilés nem kotheti meg
az elnoknek a kezét ebben a tekintetben. Ugyanakkor tajékoztatom az elGterjeszt6t, hogy - az
eléterjesztés tartalmaval egyezéen - a Kamara elndke - sajat hataskérében mddositva az errél
sz016 szabalyzatot - 8 000.-Ft-ra moédositotta a bizottsag tagjainak adhato koltségtérités mértékét,
amellyel a fotitkar egyetértett, mely modositas mar ezen a héten kedden hatalyba is lépett.
Javasolom ezért, hogy a kérdésrdl a Kiildéttgyiilés ne hatdrozzon, hiszen a targyban mar - az
el6terjesztéssel egyezd tartalmu - elnoki dontés sziiletett. Ha ezzel az elGterjesztd egyetért,
szavazasra sincs sziikség, hanem a kérdés az egyebek kozdétt targyalhato.

Kérdezem az elGterjesztot.

Balla Gabor: visszavonom az elGterjesztést.
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Levezet6 elnok: Balla Gabor kiildott, mint elGterjeszté javaslatot tett a Magyar Igazsagiigyi
Szakért6i Kamara altal kiadott modszertani levelek elkészitésével kapcsolatosan benyujtott
koltségterv elfogadasanak és kifizetésének szabdlyainak kidolgozasara. A javaslatot a honlapon
kozzétettiik. Megadom a sz6t dr. Baranyi Bertold ligyvéd urnak.

Dr. Baranyi Bertold iigyvéd: Tekintettel arra, hogy a Szaktv. 76. § (1) bekezdés alapjan a Magyar
Igazsagiligyi Szakért6i Kamara altal kiadott mddszertani levelek elkészitésével kapcsolatosan
benyujtott koltségterv elfogadasanak és kifizetésének szabalyainak kidolgozasa az elndkség, és
nem a Kiildottgytlés hataskore, ezért az elndkség ugy dontott, hogy e javaslatot a napirendjére
fogja tlizni a kdovetkezd elndkségi tléseken. Javasolja ezért az elndkség, hogy a kérdésrdl a
kiildottek az egyebekben targyaljanak azzal, hogy a kiildotti javaslatok alapjan pedig az Elnokség
kés6bb donteni tud a szabalyzat médositasarol. Ha ezzel az el6terjesztd egyetért, szavazasra sincs
szlkség, hanem a kérdés az egyebek kozott targyalhatd. Szeretném kérni az elGterjesztét, hogy
ezzel kapcsolatban nyilatkozzon, illetve az elSterjesztésével kapcsolatban.

Balla Gabor: egyetértek a javaslattal.

Levezetd elnok: Jager Janos és Barkanyi Edit kiildottek, mint el6terjeszték javaslatot tettek a
Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara altal kiadott modszertani levelek kiadasa szabalyzatanak
modositdsara és kiegészitésére. A javaslatot a honlapon kozzétettiik. E1szor dr. Baranyi Bertold
ligyvédnek adom meg a sz6t.

Dr. Baranyi Bertold iigyvéd: Ugyanez a helyzet. A Szaktv. 76. § (1) bekezdés alapjan a Magyar
Igazsagligyi Szakért6i Kamara altal kiadott mddszertani levelek elkészitésével kapcsolatosan
benyujtott koltségterv elfogadasanak és kifizetésének szabalyainak kidolgozasa az elndkség, és
nem a Kildottgy(lés hataskore. Az Elndkség mar hatarozott arrol, hogy e javaslatokat a
napirendjére tiizi. Javasolja ezért, hogy a kérdésrdl a kiildottek az egyebekben targyaljanak azzal,
hogy a kiildotti javaslatok alapjan pedig az Elndkség késébb donteni tud a szabalyzat
modositasarol. Ha ezzel az elGterjesztd egyetért, szavazasra sincs sziikség, hanem a kérdés az
egyebek kozott targyalhato. Kérdezem az elGterjesztot, hogy ez igy megfelel-e a szamara.

Jager Janos: a javaslatot elfogadom, de kérem, hogy az Egyebek napirendi pontban targyaljunk
réla.

Dr. Baranyi Bertold ligyvéd: az elGtejesztd a javaslatot elfogadta, a Kiildottgy(lés az Egyebek
napirend keretében tud targyalni réla és ott a tébbi kiildott is meg tudja tenni az észrevételeit
ezzel kapcsolatban. Ennek megfeleléen errél a kiegészitésrél sem sziikséges szavazni.

Levezetd elnok: Tovabbi napirend-kiegészitést igényld javaslat nem érkezett. Jelenleg pedig mar
nincs lehetdség a napirend kiegészitésere ugy, hogy arrol a Kuldottgy(ilés hatarozatot is tudjon
hozni.

Az Elndkség a hagyomanyoknak megfelelen javaslatot tett a napirenden beliil egy Egyebek
napirendi pont megtargyalasara. Az osszes olyan kérdést, javaslatot, amelyet el6zetesen nem
terjesztettek el6, hatarozathozatal nélkiil e napirendi pont keretében lehet megtargyalni a
Kiildottgytilés végén. E napirend keretében az Elndkség tagjai természetesen valaszolnak minden
olyan kérdésre, amely a korabbi napirendi pontoknal nem meriilt fel. Kérjiik, hogy az egyebek
napirend keretében megtargyalando6 javaslatokat a kiildottek az Egyebek napirend keretében
tegyék meg. Van-e hozzaszolas?

Dr. Maté Istvan Zsolt: Ugyvéd ar tébbszér emlitette, hogy a Kiildéttgy(ilés nem vonhatja el az
elnokségnek a hataskorét. A Szakértéi Térvény egészen pontosan dgy fogalmaz, hogy a Kamara
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legfébb dontéshozd szerve a Kiildottgytilés. Ezt csak azért mondom, hogy a Kuldottgyiilés
barmiben donthet és utana majd az elndkségnek ezt végre kell hajtania.

Dr. Baranyi Bertold: Ezzel kapcsolatban annyit szeretnék elmondani, hogy a térvény egyben azt
is mondja, hogy a modszertani levél szabalyzat elfogadasa az elndkség hataskore, amely egy
specialis ahhoz képest, amelyre kiildott ar hivatkozott, illetve azt is mondja, hogy a koltségek
tekintetében az elndk hataskére. Nem osztom a jogi allaspontjat kiildétt irnak.

Levezetd Elnok: Mivel tovabbi javaslat nem érkezett, kérem a kildotteket, hogy szavazzanak
arrol, hogy a mddositott napirendet elfogadjak-e:

2. A Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara elnokségének és egyben a Kamara
bizottsagainak beszamoldja a 2022. évi tevékenységérol

3. A Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara foétitkara beszamoléja a 2022. évi
koltségvetés végrehajtasarol

4. A Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara tagdijszabalyzatianak modositasa -
egyeztetés és sziikség esetén dontés a tagdij emelésérol

5. A Magyar Igazsagiigyi Szakért6éi Kamara 2023. évi koltségvetésének elfogadasa

6. A Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara megiiresedett tisztségvisel6i helyeire
tisztségvisel6k valasztasa

7. A Fegyelmi Eljarasi Szabalyzat modositisa
8. Egyebek

8.1. A Magyar Igazsagigyi Szakért6éi Kamara altal kiadott moédszertani levelek
elkészitésével kapcsolatosan benyujtott koltségterv elfogadasanak és Kifizetésének
szabalyainak kidolgozasa

8.2. A Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara altal kiadott médszertani levelek kiadasa
szabalyzatanak médositasa és kiegészitése

A napirend elfogadasahoz az SZMSZ 7. pontja alapjan a kiildéttek egyszerd tobbségének a
szavazata sziikséges. Kérem a tisztelt kiilldotteket, hogy akik elfogadjak ezen médositott napirendi
pontokat, legyenek kedvesek jelezni.

2/2023.05.25.
Kiildottgyilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara Kiildéttgyiilése a napirendi javaslatot
47 tamogatoé szavazattal

0 ellenszavazattal és

0 tartozkodas

mellett elfogadta.
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2. NAPIRENDI PONT
A Magyar Igazsdgiigyi Szakértéi Kamara elndékségének és egyben a Kamara bizottsdgainak
beszamoléja a 2022. évi tevékenységérol

Levezetd elndk: Elnok r a beszamoldjat megkildte a tisztelt kiildétteknek. Id6takarékossag
miatt ezt nem ismételnénk meg. Egyben lathattak az elnokség beszamoldjat is. En azt szeretném
megkérdezni, kivan-e valaki hozzaszolni az el6zetesen kikiildott beszamolokhoz?

Trenka Gyula: Igazibdl egyetlen egy kérdés lenne, hogy az elnékség dsszes beszamoldja, tehit az
elnokhelyettesek beszamoléjahoz is most lehet hozzaszélni? Tehat most. En azt szeretném
elmondani, hogy végigolvastam az elntkség beszamoldjat, gondolom az 6sszes kiildott is
végigolvasta. Nekem egy beszamoldval kapcsolatban van észrevételem, illetve kérdésem. Furcsa
dolog, de azt kell mondanom, hogy az elnoki beszamolo, illetve az elndkhelyettesek beszamoldi
szamomra teljesen kielégitéek voltak. Egy olyan beszamold volt, amit azért megkérdeznék, ez a
Szakteriiletet Feliilvizsgalé Bizottsag. En azt gondolom, hogy arra hivatkozni, hogy covid volt és
2019 6ta nem lehetett dolgozni, ez egy nonszensz. A Szakteriiletet Fellilvizsgal6 Bizottsdgnak a
munkaja én azt gondolom, hogy ennél sokkal tobbnek kellett volna, hogy legyen. Az, hogy
informalis beszélgetést folytattak, ez nagyon fantasztikus jo dolog, de szerintem ez a bizottsag
nem arra valé. Tehat a kompetencia rendelettel kapcsolatban mar el6re lehetetett volna menni.
2019-ben volt egy el6terjesztés, annak meg kellett volna lenni a tovabbfolytatasanak, illetve azért
az elndkség ugyanugy felteszi a beszamoldit az iiléseirdl, j6 lenne tudni, hogy a Szakteriiletet
Feliilvizsgald Bizottsag mit csinal. Tehat azon kiviil, hogy informalis beszélgetések voltak. En ezt
ne haragudjon, nem tudom értelmezni ezt a beszamolét.

Filep Laszlé Istvan: Az értelmezés kedvéért. Szabalyos iilést akkor tart a bizottsag, ha
szabdalyosan beterjesztett elGterjesztést kell megvitatnia. Amint leirtam, ilyen nem volt, legalabbis
tavalyi évben. Az idén mar érkezett ilyen, az Agrar tagozat oldalardl és ezt napirendre is vettiik.
Roviden ezt tudom mondani. Ez le van irva egyébként, tehat nem titok, hogy akkor tartunk ilyen
tilést, ha jon el6terjesztés. A 2019-es munkank eredménye - mert latom, hogy Trenka ur erre akar
rakérdezni - az pedig akkor le is zarult. Egyébként nem a Szakteriiletet Feliilvizsgal6 Bizottsag
munkaja volt az, az egy informalis bizottsagi osszejovetel volt, ahol a tagozatvezettk a mi
segitségiinkkel és az elnokség altal oda delegalt két jogasz segitségével létrehozott egy kodifikalt
jogszabaly tervezetet és ezt be is kiildtiik a Minisztériumnak. Erre érdemi valaszt nem kaptunk.
Ezt kozoltiik nyilvan a tagozatvezetdkkel is. Ezért 6riillok annak, hogy végre ugy tlinik, mint amit
elmondott a meghivott vendégiink, hogy djfent dolgozik rajta a Minisztérium és ilyen moédon
alkalma lesz majd a mi Kamaranknak is bekapcsolddni. Egyébként varom az elGterjesztéseket.
Eddig harom tagozatrol tudok: az agrarrdl, az audiovizuadlisrol és a kérnyezetvédelmirdl, aki élni
akar a kozeljovGben ezzel a lehetdséggel. Nem akartunk kitalalni egy tagozat helyett sem olyan
javaslatokat, amit aztan tovabbitunk a Minisztériumnak. Tehat csakis a tagozatokkal egyiitt
tudunk dolgozni. Egy darabig vartunk arra, hogy a tagozatvezet6i valasztasok lebonyolédjanak.
Most nyilvan, miutan a Minisztérium, mint lathaté komoly szandékkal fordult e felé a szabalyozas
felé, aktualisan foglalkozni fogunk azokkal, akiknek van elképzelésiik errdl.

Trenka Gyula: Azt hiszem, hogy idén mintha 2023-at irnank. 2019-t6l azt hiszem eltelt négy év.
Tehat az, hogy azt mondani, hogy tavaly mi volt, vagy tavalyel6tt mi volt, ez eléggé furcsan hangzik.
Tovabba én azt gondolom, hogy a Kamara tébbi bizottsaga azért eléremegy és dolgozik anélkiil is,
hogy feladatot kapna a tagozattél. Tovabbadni, hogy a tagozatok nem dolgoznak, vagy nem
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megfeleléen dolgoznak, az egy Kkicsit furcsa. A masik, ha visszagondolunk arra, hogy az, amit
beterjesztettiink annak idején, mint javaslat, az SZFB magahoz vette a jogot és azt mondta, hogy
onnantdl kezdve sajat maga fogja nyomon kévetni a valtozdsokat, amik mondjuk az oktatasi
rendszerbdl adédd valtozasok. Tehat igazabdl a kérdés az, hogy milyen lépéseket tett, vagy
egyaltalan tett-e valami lépést, vagy arra var a Szakteriletet Feliilvizsgal6 Bizottsag, hogy alulrdél
jové kezdeményezéssel valami térténjen? Ennek nincs értelme. Az SZFB-nek az a dolga, vagy az
lenne a dolga, hogy el6re menjen, hogy dolgozzon. Ezt jelen pillanatban nem latom. Tehat a
beszamoléban sem latom. Ha azt mondja az SZFB, hogy tulajdonképpen informalis
beszélgetéseket kell folytatnunk és nem megyilink el6re, nem megyilink a Minisztériumba, nem
nézziik meg azt, hogy igazabol mit lehetne csinalni, akkor minek van?

Bejczi Jozsef: En egyetlen egy kérdést tennék csak fel. Ha j6l emlékszem, 2021-ben Maté Istvan
kollégam javaslatara elfogadta a Kiildottgytlés, hogy az elndkség elkésziti a tagozatra vonatkozg,
érdekképviseletre vonatkozo révid-, kdzép- és hosszltavu terveit. Azdta eltelt kicsit tobb, mint
kettd év és én még nem talalkoztam ilyen tervvel, amit elméletileg a Kiildottgy(ilés elég nagy
aranyban megszavazott, hogy ezt az elndkségnek el kell készitenie.

En végig olvastam ugyanigy a beszdmol6kat, sehol, sem most, sem kordbban, sem azel6tt, pedig
azo6ta volt mar azt hiszem harom vagy négy Kiildottgy(ilésiink is, nem talalkoztam sem révid-, sem
kozép-, sem hosszutavi kamarai elndkségi tervvel, illetve a Kamaranak a vezetésre vonatkozo
tervekkel. Errdél szeretnék érdeklédni, hogy ez hogy all ez a kérdéskor?

Dr. Borka Zoltan: Az volt az elndkség allaspontja akkor, mivel folyamatba lendiiltek a tagozati
tisztijitasok, hogy megvarjuk a tisztijitdsok eredményét és az 10 tagozati vezetéssel fogjuk
felvenni a kapcsolatot, de bejétt a covid. Ennek ellenére az EHSZR rendszer segitségével harom
vagy négy tagozat kivételével megujultak a szakmai tagozatok. Az altalanos valasztasokig
hatralévo idére tekintettel mar ezt a par tagozatot nem is fogjuk felszolitani. T6bbszor kiment a
felhivas arra, a tagozatoknak, hogy a sajat tisztajitasukat elvégezhetik. Aki élt vele, az megkereste
a Hivatalt, annak el6készitettiik, lebonyolitottuk a szavazast. Gyakorlatilag a Kamara belsd
szervezetét tekintve emiatt egy ilyen ex lex allapot van, hogy nem egy olyan tagozatvezetd van, aki
érdemben nem is nyilatkozhatna kamarai tigyben, hiszen 2020-as valasztas 6ta 6 egyfajta ligyvivo,
ligyvezetd tagozatvezetdként van. Ugyhogy a stratégia ezért nem késziilt el. Illet6leg egyszer széba
keriilt az elnékségen, ha jol emlékszem, a datumat nem tudom, a covid bekodszontekor, de mivel
specidlis szabalyok, kormanyhatarozatok, illetéleg kés6ébb torvény is vonatkozott a kiilonleges
eljarasi szabalyokra, az felboritotta azt a hagyomanyos ligymenetet, mint amikor még dontés
sziiletett errdl a Kiildéttgyiilésen.

Levezetd elnok: Ebben az ligyben 1épni fogunk.

Bejczi Jozsef: En csak felhivnam a figyelmet, amit a Maté Istvan Zsolt is mondott, hogy ugye a
Kamaranak a legfébb dontéshozo szerve a Kildottgytilés. A Kildottgytilés hozott egy feladatot és
gyakorlatilag ez a feladat gyakorlatilag tébb, mint két éve semmilyen modon nem jutott elérébb.
Ez egy megéllapitas csak. Tessék levonni a konzekvenciat az elndkségnek és a tobbi tagnak. En
nem gondolom, hogy ennek a covidnak vagy barmi masnak akadalya lett volna, hiszen tartottunk
online értekezleteket, online Kiildéttgy(lést, vélhetéen online elndkségi liléseket is, vagy
személyes elnokségi liléseket tartottak, tehat semmilyen olyan indokot nem tudok felhozni, ami
akadalya lett volna annak, hogy barmilyen kozép-, hosszi-, vagy rovidtavu tervek elkésziiljenek.

Dr. Borka Zoltan: E tekintetben a covidnak pusztan annyi volt a jelentdsége, hogy nyilvan egy
stratégiat az hataroz meg, hogy milyen a jogszabalyi kdérnyezet, vagy adott esetben milyen
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tarsadalmi kérnyezet is van koriiléttiink. A tagozati valasztas pedig azért bir jelent6séggel, mert
ugye régi igény az, hogy a szakmai tagozatok vezetdi valamilyen médon, mint a sajat
szakteriileteket leginkabb ismerd& képvisel6k képviseljék a tagozatot. Az a helyzet, hogy a Kamara
eddigi miikodését, illetve a szabalyozast megnézve, ténylegesen a tagozatnak van a legkevesebb
joga, illetdleg a tevékenységiik a legkevésbé lathatd. Van tébb olyan szakmai tagozat, akinek hat
éve nincs ligyrendje, nem tudunk egyetlenegy megtartott tagozati tilésérdl sem. Innentdl fogva egy
stratégiat is nehéz létre hozni, Onok szakértéként pontosan tisztiban vannak avval, hogy egy adott
tagozaton beliil a kommunikacié sem jol m(ikédik. Ezt nem lehet kozpontilag iranyitani, mert
tipikusan vannak egymashoz valamilyen médon kapcsolédé személyek, csoportok, akik egy-egy
6nallé allaspontot képviselnek és nem értenek egyet példaul a tagozatvezetdvel. Marpedig az
Alapszabdly alapjan a tagozatvezetd képviseli a tagozat véleményét. Tehat a tagozati tisztujitasnak
itt lett volna jelentGsége, hogy legyen egy hiteles grémium, egy legitim médon megvalasztott
tagozatvezet6i kor, amelyet informatikai rendszer, az EHSZ rendszerrel meg lehett volna
valasztani, tehat egy ilyen médon megvalasztott informalis testiilet tudott volna az elndkségnek
ajanlast adni. Erre nem Keriilt sor. Tehat itt van jelentésége.

Az kétségtelen egyébként, amire hivatkoznak, hogy a Kiildottgy(ilés az a Kamaranak a legfébb
szerve, de az operativ iranyité testiilet, ami kéthavonta osszelil - legalabb kéthavonta - az az
elndkség igy 6k jobban ralatnak a dolgokra, mint a kiildottek, akik egy évben egyszer, vagy adott
esetben mondjuk a tagozatok révén, de csak részben latnak ra a Kamara tevékenységére.

Bartha Gyula: Nagy érdekl6déssel olvastam tényleg a beszamolokat. Egyetlen egy dolog nem
deriilt ki szamomra: hany tagja van ma a Kamaranak? Ez nincs semmibe bent. Benne van egy
hosszi levezetés, hogy hanyad adtak be negyedéves beszamolodkat, de az, hogy hanyan vagyunk,
azt nem tudjuk.

Dr. Borka Zoltan: 2600 valamennyi, most nem tudom pontosan. A koltségvetési tervezésnél van
egy pontos szam, a tervezett tagdijnal. Ugye egyrészt mi az adatokat havonta egyszer a
Minisztériumtol kapjuk, tehat az aktualis napi allapotot a Kamara soha nem tudja. Soha. Hiszen
éppen lehet, hogy a mai napon toroltek két embert vagy visszajott a tértivevény egy torlé
hatarozatrél, minden nap valtozhat a kézhiteles nyilvantartas tartalma. A Kamara 6nallo
névjegyzéket nem vezet, hanem az igazsagiligyi szakértéi névjegyzékben szerepl6é szakérték
alkotjak a torvény erejénél fogva a Kamara tagsagat. Ez u4j felvételekkel, lemondasokkal,
halaleseteknek az atvezetésével napi szinten valtozik. Altalanossagban beszélni szeretnék majd
az én beszamolémnal a tagdijak vonatkozasdban a létszamok alakuldsardl. A jelenlegi
megvitatando és elfogadandé koltségvetési tervezetben 2670 szakértdvel szamoltunk. Kiildétt ur,
valoszinileg azért kérdezte, hogy milyen a létszam tendencia. Amikor én Hivatalba léptem, 2017-
ben, 3500 szakértd volt.

Levezetd elndk: Egyéb hozzaszolas nem lévén, tajékoztatom a tisztelt Kiildottgytilést, hogy e
napirendi pontnal nem kell hatarozatot hozni, illetve tdjékoztatom a tisztelt Kiildottgytilést, hogy
2 f6 kiildott elment, tehat 45 f6 jelenleg a Kiildottgy(ilésiink 1étszama.
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3. NAPIRENDI PONT
A Magyar Igazsdgiigyi Szakértéi Kamara fétitkara beszamoléja a 2022. évi kéltségvetés
végrehajtdasarol

Levezetd elndk: Felkérem a Fatitkart, hogy ismertesse a beszamolot.

Fotitkar: Tisztelt kildottek! Az idei év elején volt egy kamarai tagdijemelés szavazasi
kezdeményezés, ami sikertelentl zarult. A tavalyi beszamoléhoz kapcsolédéan mar részben
kifejtettem az allispontomat, mivel minden Kiildottgy(ilésen a fétitkarnak be kell szamolni az
el6zd évi koltségvetés végrehajtasarol, most ezt egy kicsit részletesebben fogom megtenni. A
Kamara pénziigyi és gazdalkodasi ellenérzését - ez is egy specialis jogi szabaly - a Szamvizsgalo
Bizottsag végzi. Egy évben egyszer torténd vizsgalati kotelezettség van azért, de azért, hogy a
Kamara miikddése atlathato legyen, transzparens legyen és ne legyen kérdés, ezért mindig elnok
ur, illetéleg én fel szoktuk kérni a Szamvizsgald Bizottsagot, hogy egy év kozbeni ellenérzést is
folytasson le. Ez tavaly 2022. augusztus 09-én volt, a 2022. évi teljes ellendrzése pedig 2023.
marcius 13. napjan. A Szamvizsgald Bizottsag azon til, hogy elemezte a Kamara gazdalkodasat,
megallapitasokat tett a rendellenes folyamatokra, alapvetésként rogzitette, hogy a Kamara
gazdalkodasa, kdzpénzek felhaszndlasa szabalyszer(i és atlathaté. A kamarai bevételek viszonylag
egyszerliek, az egyik alapjat a kamarai tagdij adja, a masikat a kamarai kéltségatalany. A
harmadikat, ami elenyész6, a hatésagi feladatokkal Osszefiiggésben Kkeletkezé igazgatasi
szolgaltatasi dijak és a fegyelmi eljarasi dij, valamint a fegyelmi eljarasban kir6tt pénzbirsag.

A jogalkotonak az volt a szandéka, azért is kétotte egy 50.000.-Ft-os hatarhoz ezt a fegyelmi eljaras
kezdeményezést, hogy egyrészt, hogy az alaptalan pereskedésektdl, eljarasoktdl elvegye a
kezdeményez6k kedvét, masrészt ez is egy kamarai gazdalkodast el6segité jogintézmény volt,
éppugy, mint a tagdij, aminek a térvény nem hatarozott meg mértéket se, meg gyakorisigot se,
illetve éppigy, mint a kamarai koltségatalanyt. Azonban az a sajnélatos tendencia, hogy nagyon
sokan panasziigyre terelik a fegyelmi kezdeményezéseket, igy ebb6l nem jon a Kamaranak
bevétele. A bevételi és a kiadasi tervszamok mutatjdk azt a sajnalatos tendenciat, amit az
elektronikus rendszeren torténé szavazashoz kildott eldterjesztésben kifejtettiink, és akkor itt a
Bartha ur kérdésére is kitérek itt megint. Egy folyamatosan csékkend tendencia figyelhet6é meg.
Ahogy azt a kabinetféndk ar is megjegyezte, sajnos a szakértdi korfa egyre dregszik a Kamaranal,
minden évvel egyre id6sebb a Kamara tagsaganak atlagéletkora és nincs meg az az utanpdtlasi
utvonal, ami a kies6 tagokat tudna potolni. Ez elsGsorban a hivatasrend fennmaradasa
szempontjabol kellemetlen, hiszen nagyon régéta fennalld tendencia. A jogalkotasi folyamatok is
azt célozta korabban, hogy az igazsagszolgaltatas rendszerében a megfelel helyre keriiljon ennek
a hivatasrendnek a helye, akar azzal, hogy egy 6nall6 egységes orszagos Kamarat kapott megfelels
finanszirozasi forrasokkal. Azonban ennek ellenére nem jonnek az \j szakérték, a lemorzsolédas
sokkal jelent6sebb, mint az Gj szakért6knek a belépése. Tehat az emberi, és szakmai okokon til ez
azért is sajnalatos, mert a Kamara tagdijbevételéb6l szarmazo forras évrél évre folyamatosan
csokken, 2018 o6ta tobb, mint 10.000.000.-Ft-tal. Régziteni lehet, hogy a Kamara szabalyszer(ien
gazdalkodott és a Kiildottgyiilés altal tavaly meghatarozott kereteken beliil mozgott, azonban
487.000.-Ft hiannyal zartuk az évet, amit az eredménytartalékbol természetesen lehet fedezni.
Azonban a korabbi években nem volt példa arra, hogy takarékos gazdalkodas és ki nem hasznalt
pénziigyi lehet6ségek mellett is hidny keletkezzen. Es itt jén az igazan komoly probléma a tagdijon
tal, ami szintén nem elhanyagolhatd, az a kamarai koltségatalany bevételeknek az alakulasa, ami
gyakorlatilag 20-30.000.000.-Ft-tal lett kevesebb, mint a 2018-as bazisévben. Kikiildtem Onéknek
a beszamolét, ott tablazatszerden ki van mutatva, hogy milyen bevételek érkeztek. Tervezésnél
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mindig az szokott lenni a tervezési alap, hogy egy el6z6 évi bazist vesziink alapul. Miutan 2018-
tol egészen a covid miatti lezarasokig volt kett6 olyan bazisév, ami viszonylag stabilan ugyanazt
az eredményt, s6t némileg emelkedé bevételi tendenciat hoztak, ezért mi 130.000.000.-Ft,
illetéleg 135.000.00.-Ft-okat terveztiink be, hiszen addig az kénnyedén teljestilt. A covid okozta
jogi tarsadalmi és eljarasi felfordulasok, illet6leg a lezarasok eredményeztek egy drasztikus
visszaesést. 2021-ben még szintén veszélyhelyzet volt, de akkor, ezek ellenére mégis ugy
terveztiik, azzaol szamoltunk, hogy miutan az elektronikus kapcsolattartas médjai megoldédtak,
bevezetésre keriiltek tulajdonképpen lehetséges, hogy a kamarai koéltségatalany bevételek ismét
emelkedésnek indulnak. Az idei év zarasakor azonban le kellett vonnunk azt a tanulsagot, hogy ez
nem igy torténik. Hogy ennek mi az oka, azt nem tudjuk. Nem tudjuk, de folyamatosan csékken a
koltségatalany. Raadasul a f6konyvel6 asszony most az elnokségi lilésre készitett egy kimutatast,
ami kimutatja, hogy amiota a megijult Kamara, illet6leg a kamarai koltségatalany vannak, azdéta
soha nem volt még olyan alacsony az I. negyedévi koltségatalanybol befolyd bevétel, mint most.
Tehat ez a tendencia folytatédik. igy gyakorlatilag kettés egyiitthatét kell figyelembe venni, hogy
csokkend koltségatalany bevételek, csokkend kamarai tagdijbevételek vannak, de emellé viszont
tarsult egy inflacios krizis, én azt gondolom, hogy ezt kiilonésebben nem kell taglalnom, akar a
dologi eszkozok, akar a szolgdltatisok araban ez tetten érhetd, ugyhogy ezen a részen
tulajdonképpen at is Iépnék. Miutan most is volt igény arra, hogy targyaljanak a kamarai tagdij
emelésérol, elézetesen jelzem, hogy alapvetSen nem az volt a célunk, hogy az egyébként mas
kamarakhoz viszonyitottan alacsony tagdij emelésével megsarcoljuk a tagsagot, hanem az, hogy a
Kamarank fliggetlenségét biztositsuk.

A kamarai fliggetlenségbe beletartozik minden olyan jogintézmény, nevezziik Uigy, ami akar a
szakértonek tetszik, akar nem, fenn kell tartani. Tehat sokba keriil a Hivatal, ez kétségtelen. Sokba
keriilnének a médszertani levelek, ha késziilnének, ez is kétségtelen. Jelenleg a bevételek alapjan
egy alapmiikodést tudunk ellatni, azonban sem a szakértdi tarsadalomnak nem az az érdeke, sem
pedig a jogalkotdétol nem az az elvaras, hogy éppen, hogy csak miikodjiink egy minimal szinten és
mondjuk az eddig felhalmozott, elért eredménytartalékokat szépen lassan feléljiik. Lehet
tulajdonképpen aprébb modositasokkal takarékoskodni, de a hivatal mindenben a lehetd
legtakarékosabban jar el. En ezért lattam sziikségét annak, hogy a tagdijemelést meg kell kisérelni.
Természetesen akkor is elfogadtam a kildottek tobbségi véleményét, most is elfogadom. Kiildotti
kérés alapjan fog keriilni sor a kiildottek altal felvetett szempontok alapjan majd egy vitara evvel
kapcsolatban. Tovabbi rendkiviil kinos tendencia volt a tavalyi évben, ami egészen tavalyi év
marcius, aprilisara visszanyulik, hogy a rendérségi, rendéri szervek nem fizettek az igazsagiigyi
szakértdk részére. Ezt természetesen az allami szervekkel valé jo viszony miatt megprébaltunk
informalis eszkozokkel kezelni, de eljott egy olyan pont, két-harom hénap nem fizetés utan,
amikor hivatalos fellépésre is sziikség volt. Az eln6kség tobb tilésén targyalt, a kérdésrdl, adatot
kért a renddOroktol, levelet irt az orszagos renddrfékapitanynak, elndék ur eljart a
Beliigyminisztériumnal a szakért6k érdekében, én év végén az ORFK vezetdiével targyaltam
tobbszor. Mindez azonban az év kozben haszontalan volt, mert mondom a jogszabaly pontos
cimét: a Magyarorszag szomszédsagaban zajlé haboru idején a rezsicsokkentés megvédése és a
honvédelmi célok teljesitése érdekében sziikséges koltségvetési intézkedésekrdl szélo
1281/2022. Korm. hatarozat elvont 66 milliard forintot a rend6rség miikodési koltségvetésébél.
Ez érintette az NSZKK miikédését, érintette a kirendelt tigyvédeknek a rendérséggel kapcsolatos
miikodését, érintette a tolmacsokét és természetesen és elsGdlegesen az igazsagiigyi szakért6két.
Tehat hidba tettiik meg a jelzéseket, az ORFK nem jutott hozza azokhoz a forrasokhoz, amibdl az
allomany fizetésén tul ki tudta volna fizetni példaul a szakért6knek a dijait. Dehogy miért van
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ennek jelentosége? Azért, mert a szakérték akkor teljesitenek adatszolgaltatast - pontosabban ez
azéert egyénenként valtozik - ha megkapjak a kirendelési dijat, vagy ha 6k az ligyet egyébként
lezartnak tekintik. Ev végén, amikor vizsgaltuk a koltségvetés a helyzetét, nem tiint annyira
tragikusnak a helyzet, mint amilyenre egyébként fordult a koltségatalany tekintetében, mert azt
gondoltuk, hogy az év kézben a rendérok kifizetései miatt elmaradt befizetésekbd6l, a szakértdi
dijakbdl jonni fog a koltségatalany bevétel, mivel december legutolsé napjaiban kezdte el a
renddrség utalgatni ezeket a pénzeket. Ennek ellenére nem jott meg. Nekiink nincs hatdsagi
ellendrzési jogkoriink, nem tudjuk kikérni azokat az adatokat egyénekre bontva, igy
végeredményben tombdsitve kaptunk adatot mennyit fizetett a renddrség, amit nem tudtuk
Osszevetni a sajat adatainkkal. Egy a lényeg, koltségvetési szempontbdl nem jottek meg azok a
bevételek e korben sem, mint amivel szamoltunk. Mindezek mellett a mai Kiildottgytilésen
targyalni fogjuk az irodabérletet, szintén tavaly volt az, hogy az euro arfolyam ugy megemelkedett,
Budapesten szinte kivétel nélkiil csak euro alapon lehet irodat bérelni és nyilvan a szerzédések
lekovetik ezt a dragulast. Megdragult minden. Volt olyan, hogy nem is lehetett irodaeszkézoket
kapni, annyira hirtelen volt a dragulas, Széval nem jéttek tigy a bevételek, mint az el6z6 években,
ez a tendencia mar ketté éve megfigyelhetd. Tavalyi év elején is volt egy kisérlet az elnokség
részérdl a tagdijemelésre, ugyanezek voltak az indokok, csak akkor még a gazdasagi valsag nélkiil,
meg a hdboru okozta nem fizetés nélkil, csokkend tagdij, csokkend koltségatalany bevétel. ElI6bb-
utobb ebbdl gazdalkodasi szempontbél azt tudom mondani, hogy probléma adoédik majd.
Koézponti bevételek esetében - és nem akarom tovabb nagyon szaporitani a szot - a 93 %-os
arannyal abszolut a kéltségeken beliil maradtunk.

Ki van részletezve az oktatas és vizsgaztatas koltsége hogy alakult, a tagdijbevételek hogy
alakultak. Itt azért magasabb a kamarai tagdijbol befolyt bevétel 6sszeg - mert egyébként
10.000.000.-Ft hianyzik - mert a koltségvetési év zarasa utan még fizettek pétlolag elmaradt el6z6
évi tagdijat. Jelenleg is még mindig 64 szakérto nem fizette be a tavalyi tagdijat. Ha csak azt nézziik,
az 6 befizetéseikkel, mar nem lenne hiany. Ezeknek a mostani, 2022-es tartozoknak a felszdlitasa
tértivevényes levéllel kiment, ezeket még meg kell varni, hogy atvegyék. Sziikség szerint
ismételten felszolitjuk 6ket, ha nem, akkor javasolni fogjuk az elndkségnek, hogy szlintessék meg
a kamarai tagsagukat. Tehat a koltségatalanyrél méar beszéltem Onoknek. A statisztikai
adatszolgaltatas kérdése, amire kabinetfénok ur is utalt, ez szintén egy nehéz helyzet volt az
elmult években. A korabban megszokott rendet felboritotta a covid illetve az, hogy a jogalkotd
azért, hogy a szakérték adminisztrativ terheit csokkentse, lehetévé tette azt, hogy a veszélyhelyzet
hatalyba lépését kovetden elmulasztott adatszolgaltatisokat a veszélyhelyzet megsziinését
kovetd 180. napig potlolag le lehetett adni. E jogszabaly hatalyba 1épését kovet6en minden egyes
hirlevélben erre felhivtam a tagsag figyelmét, azonban ez nem hozta meg a kivant eredményt.
Rendszeresen kértem adatot, hogy potldlagos adatszolgaltatast teljesitettek-e, de sajnos nem,
egészen a tavaly novemberi felszolitasig, amiben mar a Minisztérium is nyomatékosan a sajat
kozleményét kérte hozzatenni a kamarai figyelmeztetéshez. Ennek azért van jelentésége, mert a
koltségatalany az egyik f6 bevételi forras és amire a kabinetféndk ur is utalt, tébb, mint 600
embert fognak eljaras ala vonni. Mégpedig azért, mert a 2020. év vonatkozadsaban 530-an
egyaltaldn nem teljesitettek. Tehat nem hibasan, hanem egyaltalan nem teljesitettek, egyetlen
negyedévest, illetéleg évest sem. A 2021. év vonatkozasiban 503-an nem teljesitettek
adatszolgaltatast, 2022. évben pedig 401 f6 egyaltalan nem teljesitett. Mindemellett — nyilvan ezt
nem tudom tényekkel alatdmasztani, de valésziniileg j6 paran meg tudjak erdsiteni, hogy nem
feltétleniil azt az adatszolgaltatast és koltségbefizetést teljesitik néhanyan, mint amit valéjaban
realizalnak. Ezt sem tudjuk ellenérizni. Ezt a Minisztérium tudja majd ellenérizni, a térvény 2. sz.
melléklete eléirja, hogy milyen nyilvantartast kell vezetni a szakértének, azt dssze tudjak vetni, be
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tudjak kérni az adatokat a kirendel6kté], be tudjak kérni az adatokat tehat egy egységes ellenérzés
keretében deriilhet ki valéjaban az, hogy ki mennyire pontosan teljesitette az adatszolgaltatast.
Mindenesetre biztos, hogy ennél a pontnal is van olyan bevétel, ami nem folyik be a Kamarahoz.
Nagyon sok el6terjesztést és javaslatot kell még megbeszélni, ezért ha van esetleg kérdés, inkdbb
valaszolnék ra, mert nem akarok ennyire részletekbe menden végig menni itt a beszamolén. Ezek
voltak a f6 sorok, pontok. Ezek koziil talin még egy dolgot emelnék ki az Onék részére, hogy a
nehézségek ellenére azért nem reménytelen a helyzet, ugyanis 2016-ban , amikor megtértént az
Osszeolvadas, illetdleg még az én hivatalba lépésemkor ram vart az, hogy jo par meglévd, de mar
nem sziikséges szerzddést fel kellett bontanom. Miutan teljesitettiik a kotelezettségeinket, a teljes
orszagos Kamara vagyona 26.000.000.-Ft volt pénzeszkézokben. Mas vagyonrol nem is tudtunk
beszélni, hiszen elavult eszkozok, a volt teriileti kamarakt6l osszehordott elektronikai lomok
alltak rendelkezésre illetve, eltlint eszk6zok voltak. Ehhez képest a 2022. évi zarasndl csak a
szamla eszkoz 193.000.000.-Ft volt, illetéleg a kamarai vagyon 219.000.000.-Ft-ot tett ki. Tehat
folyamatos gyarapodas allapithaté meg a nehézségek ellenére is. Ezekre tekintettel tisztelettel
kérem a kiildottek egyrészt, ha van kérdésiik szivesen valaszolok ra, masrészt pedig amennyiben
nincs, akkor kérném, hogy a Kamara 2022. évi beszamolojat fogadjak el.

Levezeto elnok: Kérem a hozzaszolasokat.

Jager Janos: Két dolog miatt szeretnék most hozzaszélni a 2022. évi koltségvetéshez. Az elsd
dolog, amit én azt gondolom, hogy Kiildottgytilésen el kell mondani, hogy mi az elnok trral
nyitottunk egy Uj beszerzési forrast a Kamara szamara. Elmentiink az Agrarminisztériumhoz, ahol
tajékoztattuk, hogy igen nagy bajban van a Kamara és sziikségiink van a szakminisztériumok
tAmogatasara. Tobbszori nekifutds utdn az Agrarminisztérium elfogadta, hogy modszertani
leveleket meg fog tamogatni és erre gy tudom, hogy tamogatast kiilonitett el. Ez volt a mi
feladatunk. Azt gondolom, hogy ezt teljesitettiik, de egy kis porszem belekertilt a gépezetbe, mivel
a szabalyzataink Ggy vannak megalkotva, hogy a felelésségi rész az nem lett tisztazva. Tehat
kaptunk pénzt egy konkrét feladatra, de a felel6sségi oldal teljesen nyitva maradt és ezt a pénzt
elbukta a Kamara. Most én kérdezem azt, hogy ezek utdn az allamtitkdrhoz hogy lehet
visszamenni, barmit kérni szakmailag, hogy szilikség lenne a Kamaranak arra, hogy tovabbi
tdmogatasokat tovabbi mdédszertani levelekhez adjon. Tehdt magyarul én tgy gondolom, ha
nekink a minden kirendel6 végzésiinkben bent van az 1 %-os késedelmi kamatfenyegetés, akkor
ezt Kamaran beliil is érvényesiteni kellene, hogy aki nem teljesiti a vallalasat, az nyuljon bele a
zsebébe és fizesse be a Kamaranak. Ez az els6 dolog, amit én el szerettem volna mondani. A
masodik dolog pedig, amit nagyon fontosnak tartottam korabban is, hogy ugyan j6l néznek ki ezek
a szamviteli tablazatok, de a kiildétteknek érdemes lenne latni azt, hogy tagozatonként, illetve
szakmai munkanként az 6ssz koltségvetésbdl hany szazalékot forditunk az alapfeladatokra, a
szakmai alapfeladatokra? En tigy gondolom, hogy lehet mondani a fétitkar éirnak, hogy a tagozatok
nem dolgoznak és a tagozatok ezt a dolgot nem kovetelik meg, de én Ggy gondolom, hogy ez oda-
vissza alapon miikddik, mert ugyanolyan feladat a szakmai feladat a Kamaranal, mint a Hivatalnak
a vezetése. En azért szeretném azt, ha a jovében egyértelmiien latszana az, hogy aki adott be
koltségvetési igényt, most legyen ez tagozat, vagy bizottsag vagy barmi, arrél szdmoljon is el. En
nem latom annak akadalyat, ha van egy feladat, amihez forrast rendeliink, most akar kézpénzbdl
is, hogy az oda-vissza miikodjon. Az elndkség nyilvan elfogadja a jogos igényeket, de a
szamonkérést én abszolit médon hianyolom ebbél a szempontbél. En tigy gondolom, hogy most
mar el kell jutni arra a pillanatra, hogy ne csak kapjunk, hanem adjunk is és az elszamolas az legyen
egyértelmi. Most mar kitiintetések voltak, tehat a kollégak megérdemelten kaptak elismeréseket,
én ugy gondolom, hogy az elismerések masik oldalardl is vizsgalni kellene a térténeteket, mert

20



nem tudok itt lenni a napirendi pontnal, amit beterjesztettem targyalasra, mert targyalasra kell
mennem délutan, de mindenféleképpen én fontosnak tartandm azt a mddszertani levelekkel
kapcsolatosan, hogy ne legylink abban tévedésben, hogy a modszertani levél az Igazsagiigyi
Szakért6i Kamaranak késziil. Az Igazsagiigyi Szakért6i Kamara késziti és kozfeladat. Nagyon sok
embernek, meg nagyon sok partnernek befolydsolhatja az életét és ezt igy kellene, ezzel a
szemlélettel kellene figyelembe venni és én tigy gondolom, hogy azokat a kollégakat, akik most
idaig ingyen és bérmentve dolgoztak szerz6dés nélkiil, ezeket a kérdéseket helyre kellene tenni.
Ha megfelel6 modon leteszik a teljesitményt az asztalra, akkor az elismerés nem maradhat el.
Ennyit szerettem volna elmondani, hogy rendkiviil fontosnak tartanam azt, hogy a beszamoléban,
tehat a szébeli kiegészitésben és a tablazatokban is a feleldsség is egy Kicsit latszodjon. Tehat nem
biztos, hogy elég az, hogy megjelenik egy feladatok, megjelenik ra egy forras, és akkor a végén azt
mondjuk, hogy elment a levegébe és ennek nem lesz semmilyen kévetkezménye. Tehat én
szeretnem azt kérni és tulajdonképpen a szemléletvaltozast is szeretném keérni, hogy oda-vissza
miikodjon a torténet, tehat ne csak dicsérjilk magunkat, meg mondjuk, hogy most miért nem
miikodik ez, vagy miért nem miikodik az.

En is két bizottsigha be lettem valasztva kiildéttként, az Erdekvédelmi Bizottsiga és a
Modszertani levél Bizottsagba. Ezek a bizottsagok a Kamaranal, amiota megalakultak, nem
mukodnek. Most mondjuk azt, hogy erre nincs valamilyen okunk, hogy miért nem mukodik,
viszont szlikség lenne ra, hogy mikodjenek. A szemléletbeli valtozast szeretném kérni az
elszamolasokkal kapcsolatosan.

Dr. Borka Zoltan: Roviden valaszolnék, ne maradjon nyitott ez a kérdés. Ez valoban egy borzaszto
kinos torténet. Kormanyzati pénzt kaptunk, amit nem tudtunk felhasznalni. Miutan ez egy
koltségvetési tamogatds, ezt nem kevertiik bele a Kamara bevételébe, elkiilonitetten kezeltiik,
mivel ez kifejezetten a modszertani levél bizottsag miikodésének a cimzett tamogatisara lett
volna hivatott. Pontosabban két tAmogatast kaptunk, egy 3.000.000.-Ft-ot, meg egy 1.500.000.-Ft-
ot. A 3.000.000.-Ft az erdéteriileteknek volt talan az értékelése, ha j6l emlékszem, ezt vissza kellett
utalnunk az Agrarminisztérium részére. A felelésségi alakzatrol annyit, hogy én személy szerint
teljes mértékben egyetértek a kiildott drral, de ezt ugye légbdl kapottan nem lehet telepiteni
senkire. Az elnokség hogyan, jogszabalyi felhatalmazas nélkiil, vagy szabalyzatbeli alap nélkiil
hogyan telepithet felel6sséget a kamara tagjara, mivel a tAmogatas koltségvetési pénzbdl eredt,
ami a Kamaranak nem okozott anyagi veszteséget, legfeljebb presztizs veszteséget, tehat hogyan
kovetelne barmilyen Kkartéritést, jovatételt, kartalanitast, nevezziikk barhogy. Tehat ennek
jogszabalyi alapja kell, hogy legyen, ami meg szerintem nincs. Pont elég volt biintetésnek, hogy ez
egy rendkiviil kinos torténet. Utaltal arra kedves Janos, hogy nincs feltlintetve a beszamoléban,
hogy az egyes szervek, a tagozatok mit csinaltak. Fel van tiintetve. Ev kézben 6sszesen négy darab
tagozati rendezvény volt. Informatikai tagozat, lakas- és épitésiigy, kornyezetvédelem,
kozlekedés, kozgazdasagtan. Be szoktunk errdl szamolni. Evek 6ta elmondom, hogy a felhalmozott
eredménytartalék, annak ellenére, hogy egy fogy6 bevételd koltségvetés van, és nincs nevesitve,
mint régen, hogy a tagozat ennyi pénzt kélthet el, ez nem jelenti akadalyat annak, hogy a szakmai
tagozati munka ne folyjon. Pusztan annyit kériink, hogy a Kamara elnéksége hagyja jova azt a
szakmai tervet, mert 6k az operativ iranyitd testiilet. Megkeresnek engem, hogy van-e
koltségvetési fedezet. Bonyolultabb kérdés esetén, bevonhatjuk a Szamvizsgalé Bizottsagot.
Visszaigazoljuk, hogy van és indulhat a munka. Ennek ellenére nincs szakmai munka. Eppen a
kiildott ur példaja mutatja, ha van pénz, akkor sincs. Ha most lejjebb bontjuk, a javaslatot, egy
adott bizottsag milyen részaranyban kellett volna biintetést fizetni? Ez nem egy szerencsés irany.
Ezt éppen ti tudjatok, hogy egyaltalan a mingségbiztositas, a fegyelmi eljarasok micsoda belsé
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fesziiltséget okoztak. Ha még tovabb feszitenénk az egyébként is egyébként szétszabdalt és
fesziiltségekkel terhelt kamarai belsé életet, szerintem az nem vezetne sehova. Janossal
egyetértek, de a jelenlegi szabalyok kozott meghatirozzdk mire van lehetéség. Szoval a
beszamoléban szerepel, hogy a tagozatok mit csinaltak, mire kéltottek.

Bejczi Jozsef: Fétitkar ir nagyon szépen megfogalmazott egy nagyon nagy problémat, ami akar
révid-, akar kozép-, akdar hosszutavon jelentkezik. A taglétszam csokkenése, az ebbdl a
bevételeknek a csokkenése. Nem latom, hogy tortént volna erre vonatkozoan barmi 1épés vagy a
programok kozott megjelent volna. A fétitkar fogalmazta meg, de elndkségi tiléseken gondolom
On is ott van. Nem akarok ebbe tovabb menni. Még egy gondolat. Tagdij. 2021-es adatokat taldltam
csak, mert sajnos korabban készitettem. A tagdijra vonatkozodan kijavitanam a f6titkar urat:
eredményes volt az elézd kildottgytilési szavazas és az eredmény az volt, hogy nemleges a
kildotteknek a valasza a tagdijemelésre vonatkozéan. Tehat nem eredménytelen volt,
eredményes volt, mert tobb, mint a fele szavazott, de nemleges volt a valasz. Azért ez egy oltari
kilénbség, hogy eredménytelen vagy nemleges a valasz.

2021-es évben a Kamara lapjarol vett adatok alapjan, 119.764.000.-Ft folyt be kamarai
koltségatalanybdl, és ugyanebben az évben 56.750.-Ft fix 20.000.-Ft-os tagdijakbol. Ez a bevétel
leosztva, kb. én 2900 szakértével szamoltam, ami egy Kicsit tobb, ez atlagosan tagonként, minden
egyes tagra 60.867.-Ft-os tagdijat jelent. llyen magas kamarai tagdij szinte egyetlen kamaranal
sincs. Ezt is csak tényadatként mondom. Ugyanezt a térténetet hozza tudom tenni ahhoz, hogy a
fotitkar ar jelezte, hogy mekkora pénzosszegek vannak a szamlankon. Ezekre vonatkozoban is
végeztem egy kutatast. En mérnok vagyok, nem kozgazdasz, de az elmaradt haszon fogalmaval én
gyakran talalkozom a kirendeld végzéseim folyaman, ebbe bevonok valamilyen kézgazdasaghoz
ért6 szakértot. A 2018, 2019, 2020., 2021., 2022-es években szazegy néhany millio forintunk volt
elméletileg a szamlainkon. Ha ezeket lekdtottiik volna dllampapirokba, és csak 2,5 %-o0s kamatot
szamolok, akkor 18,75 millio forinttal gazdagabbak lennénk. Ezt is elbuktok. 18,75 millio forintot.
Csak jelzem. Elment. Azért, mert nem gondoskodtunk megfeleld médon. En négy gyerekrél
gondoskodom, meg a feleségemrdl otthon, de minden egyes megmaradt pénziinkre nagyon-
nagyon odafigyelek, hogy hova tegyem el és hogy lesz bel6le tébb bevétel. Itt Ggy latszik nincs
ilyen. Az utolsd, amit ezzel kapcsolatosan én mondani szerettem volna, hogy fétitkar ur jelezte,
hogy a Minisztériumnal megvannak az adatok, illetve a lehet6ségek, hogy begy(jtsék, mennyi
kamarai koltségatalany kellene befolyjon a Kamarahoz. Akkor miért nem teszi meg a Minisztérium
vagy a Kamara vezetsége, vagy barki, hogy innentél kezdve ne a tagokra bizzuk, hogy ez az
1.000.-Ft befolyjon? Hanem ahogy a Minisztérium erre ralat, hogy honnan kellene befolyni,
gylijtse be azoktol villimgyorsan. Nincs kérdés. Osszes pénz itt van, odaadjuk a Kamaranak. En
ugy gondolom, hogy ez is egy nagyon jo javaslat lehetne akar rovid-, kozéptavon, ami elnokségi
feladat lenne.

Dr. Borka Zoltan: Koszonjiik az észrevételt, meg fogjuk fontolni, és egyeztetiink réla. Az utolsé
felvetésre reagalnék csak, hogy javaslatot tettiink a tavalyi év novemberében a Minisztérium
részére, hogy vizsgalja meg annak a lehetdségét, hogy a kirendelék kozvetleniil a Kamaranak
fizessék be a kamarai koltségatalanyt. Egyrészt tiszta lenne a kép, tehermentesiilnének a
szakértok, egyrészt egy adminisztrativ kotelezettség aldl is, masrészt pedig a banki atutalas
terhétdl.

Levezetd elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs. Kérnék egy 1étszamellendrzést, megallapitom, hogy
jelen pillanatban 44 f§ kiildott van jelen. Kérem a Kiildottgytlést, hogy kézfelemeléssel szavazzon
a beszamolo jévahagyasaral.
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3/2023.05.25.
Kiildottgyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara Kiildottgyiilése a Magyar Igazsagiigyi Szakértoi
Kamara 2022. évi éves koltségvetésének a végrehajtasarol szolo fotitkari beszamolot

43 tamogato6 szavazattal
1 ellenszavazattal és
0 tartézkodas

mellett elfogadta.

Dr. Pillinger Eszter: A jegyzékonyv részére. A Kamara a 2022. évi egyszeriisitett éves
beszamoldjat 238.109.000.-Ft mérleg f6 6sszeggel és 487.000.-Ft negativ eredménnyel elfogadta.

Szlnet

4. NAPIRENDI PONT
A Magyar Igazsdgiigyi Szakértéi Kamara tagdijszabdlyzatdnak médositdsa - egyeztetés és
sziikség esetén dontés a tagdij emeléséral

Levezet6 elnok: A kamarai tagdij 1ényegében 2016 6ta nem valtozott, ehhez képest - kiilondsen
az utolsé egy évben - jelent6s volt az inflacid, a Kamara bevételei ezzel parhuzamosan nemhogy
néttek volna, hanem csdkkentek. Emlékeztetem a tisztelt Kiildottgytilést arra, hogy a Magyar
Igazsagligyi Szakértéi Kamara Kiildottgytilése mar korabban tébbszoér targyalt a kamarai tagdij
emelésére vonatkozo javaslatrol. Az elsé alkalommal arra hivatkozassal vette le a Kiildottgyiilés a
napirendjérdl a javaslatot, hogy mindaddig, amig nem emelkedik az igazsagligyi szakérté&i éradij
mértéke, a tagdij emelésérdl ne targyaljon a Kiildéttgyilés. 1d6koézben az oOradij mértéke
fokozatosan a dupldjara, 4.000.-Ft-rol 8.000.-Ft-ra emelkedett. Erre tekintettel az elndkség
elektronikus szavazast rendelt el, melyben a tagdij emelését - a korabbi Kiildottgyiilési dontésre
tekintettel - az igazsagligyi szakértd6i 6radijhoz javasolta kétni. Ezt a Kiildottgy(ilés elutasitotta, de
tobben olyan kéréssel fordultak az elndkséghez, illetve egy elndkhelyettes 6nalld inditvannyal is
javasolta, hogy keriiljon megvitatasra a kamara tagdij mértékének emelése. Erre tekintettel az
elnokség gy javasolta a Kiildottgy(ilés napirendjére venni a kérdést, hogy a kiildéttek szabadon
targyaljanak a tagdij kérdésérol, és amennyiben alakul ki konszenzus, hozzanak déntést a
tagdijemelés kérdésében. Az el6terjesztéshez egy modosito javaslat csomag érkezett. Dr. Maté
Istvan Zsolt kiildott, mint a médosité javaslat elGterjesztdje javaslatot tett a Magyar Igazsagiigyi
Szakért6i Kamara tagdijszabalyzatanak - az el6terjesztés tartalman tali - médositasara. A
javaslatot a honlapon kozzétettiik. Megkérdezem Dr. Matéi Istvan Zsoltot kivan-e, mint
eldterjesztd hozzaszolni.

Dr. Maté Istvan Zsolt: Ugye a tagdij kérdés mindenképpen kulcsfontossagu. Az elképzelés a
részemrdl, illetve az engem tamogato kollégak részérdl az, hogy a megtakaritassal kezdjiik azt a
folyamatot, ami kivisz minket egy koltségvetési krizisbdl. Hallottuk, hogy névekednek a
koltségvetési kiadasok és ezt valahogy kezelni kell. Nekiink az az allaspontunk, hogy ezt
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megtakaritassal kell kezdeni és ha meglatjuk az egyenleget a megtakaritas utan, akkor lehet arrol
beszélni, hogy emellink, nem emeliink. Ennek tekintetében két f& része van az én javaslatomnak.
Maga az a szabalyzatjavaslat, amit el6terjesztettem szovegszerlien két, mondjuk ugy, hogy uj
elemet tartalmaz. Az egyik, ami meghatarozza a kamarai tagdij céljat. Itt felvettem, hogy a
Szakért6i Térvény 51. § (1) bek. konkrétan leirja, hogy a koltségatalanynak mi a célja, ami az én
értelmezésben - lehet, hogy el fog térni ligyvéd Urétdl - azt jelenti, hogy azt arra lehet hasznalni.
Tehat roviden osszefoglalva a szakértéi mikodéssel kapcsolatos, illetve a jogszabaly altal
meghatarozott és a Kamara hataskorébe utalt tevékenységek finanszirozasara. Ez volt a
jogalkoténak a célja.

Le is irta a jogszabdlyban, a térvényben. Ha nem a jogszabdly szovegébe irta volna be, hanem
valami magyarazo6 mellékletbe, akkor lehetne ezzel vitatkozni, de szerintem igy, hogy bent van a
jogszabaly szovegében, igy elég nehezen lehet mast gondolni. Tehat, hogy a kamarai
koltségatalany finanszirozza a mi tevékenységiinket. Maga, a kamarai tagdij az pedig arra valo,
hogy a szakmai tevékenységiinket finanszirozza, amire eddig nem jutott, vagy nem hasznaltunk
fel erre keretet, ebbdl van az a szdzkilencven valahany milli6 forintos megtakaritas. Ez annak a
finanszirozasara sziikséges. Az egy mas kérdés, hogy ezt hogy lehet technikailag megoldani. Még
egy kérdés, tehat, hogy meghatarozzuk, hogy mi a célja a tagdijnak. A masik pedig a
Kiildottgytilésnek a hataskore az, hogy megallapitsa a tagdij mértékét. Ha mi errdl lemondunk,
akkor egy hataskorrél mondunk le. Ha hozzaf(izziik valamilyen egyéb eszkozhoz, vagy akar
szakérti dijhoz, akkor azzal azt tessziik, hogy kiengedjik a dontést a sajat kezlinkbdl. Ez
szerintem nem nagyon jo otlet. En a magam részérél ezért javasoltam ezt. Ennyit szerettem volna
hozzaflizni az el6terjesztéshez. Kérem ennek a tAmogatasat.

Levezet6 elndk: Felkérem dr. Baranyi Bertold ligyvédet az elndkségi allaspont ismertetésére.

Dr. Baranyi Bertold ligyvéd: Javasolom, hogy a kezelhet6ség érdekében egyenként vegyiik sorra
a javaslatokat, és akar egyenként szavazzunk is réluk, mert nem fligg dssze a ketté egymassal
olyan mértékben, hogy egyben szavazzunk réla. Az elsé javaslat, Dr. Maté Istvan Zsolt kiildott
javasolta, hogy a kamarai tagdij szabalyzat egésziiljon ki egy 0j ponttal

»1. A kamarai tagdij célja a Szaktv. 51. § (1) bekezdésében felsorolt tevekenységeken kiviili
koltségek fedezetének biztositasa.”

Magyarazat: ,51. § (1) A Kamardt az igazsagiigyi szakért6i miikodéssel kapcsolatos
kozfeladatai, tovabba jogszabaly altal a Kamara hataskorébe utalt, egyéb feladatok ellatasanak
érdekében a szakérté altal készitett szakvélemény elkészitése utan jaré kamarai kéltségatalany
illeti meg. E § rendelkezéseit az eseti szakért6 eljarasara is alkalmazni kell.”

Az elnokség ugy foglalt allast, hogy a Szaktv. 61. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a Kamara
bevételei kozé tartozik a kamarai koltségatalany mellett, az igazsagiigyi szakért6k altal a Kamara
részére fizetett tagdij. A Szaktv. 61. § (2) bekezdése alapjan a Kamara a miikddésével kapcsolatban
felmeriil6 kiadasokat a bevételeibdl fedezi a felelds gazdalkodas és az atlathatésag elveire
figyelemmel. Ez azt jelenti, hogy a Kamara 6sszes bevétele az dsszes kiadasanak fedezetétil szolgal.
Ez egyébként egy koltségvetési, szamviteli alapelv is, melyet - hasonl6 napirend targyalasakor -
a Kozgazdasagi Tagozat nalam sokkal precizebben mar kifejtette. A most targyalt javaslat ezzel
ellentétes lenne. A Szaktv. érintett rendelkezésének indokolasa egyébként tisztazza azt, hogy a
kamarai koltségatalany nem kivaltja, hanem kiegésziti a Kamara tovabbi bevételeit, koztiik a
tagdijat. Azt is sziikséges kiemelni, hogy a Szaktv. 51. §-a 1ényegében lefedi a Kamara osszes
feladatat, ideértve a szakmai feladatokat is, vagyis nem vilagos, hogy a tagdijat akkor mire
lehetnek kolteni. A 2016-ban bevezetett kamarai kéltségatalany a Kamara finanszirozasat segitd
1j jogintézményként kertilt bevezetésre.
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A torvény szerint a Kamarat az igazsagligyi szakértdi szervezetrendszer fenntartasanak, az ezzel
kapcsolatos igazgatasi és nyilvantartasi tevékenység végzésének, az igazsagligyi szakértoi
miikddéssel kapcsolatos kozfeladatai ellatasa érdekében, tovabba a Kamara hataskorébe utalt,
egyéb feladatok ellatasa érdekében szakértd altal készitett szakvélemény elkészitése utan jaro
kamarai koltségatalany illeti meg, ugyanezen feladat finanszirozasara is szolgal a tagdijbevétel és
a térvényben felsorolt egyéb bevételek. Osszefoglalva, az elndkség allaspontja szerint nem lenne
helyes, ha a bevételeket megosztanank miikddési és szakmai célokra fordithat6 bevételek kozott,
mert egyrészt pont abban az idészakban, amikor a Kamaranak a koltségvetési bevételi oldala
éppen zsugorodik, a kiadasi oldala pedig az inflacié elharapdézasa miatt névekszik, ha fogjuk
magunkat és bekorlatozzuk, hogy mit, mire lehet felhasznalni, akkor pontosan a napi
miikoddképességet veszélyeztetné.

Mindezek alapjan a javaslatot az Elndkség nem tamogatja, arra éri a kiildotteket, hogy ezt ne
fogadjak el.

Levezetd elnék: Sziikségesnek tartom kiemelni, hogy a javaslat a Szaktv. 85. § (1) bekezdés f)
pontja alapjan a fotitkar egyetértését igényli. Kérdezem a fétitkart, hogy kivan-e hozzaszdlni.
(Fétitkar ar nem kivan hozzaszélni.) Kérem az esetleges hozzaszdlasokat.

Bejczi Jozsef: én csak egyetlen egyet mondok az ligyvéd drnak a felszélalasara, hogy nagyon jo
szakmai dolgokra kell kolteni, koltségvetésben egyetlen sort nem taldltam, ami szakmai dolgokra
utalt volna.

Trenka Gyula: itt igazabdl kozgazdasagi kérdésekrdl van szé, ami elhangzott, pantlikazott pénz
nincs, tehat az az id6 lejart mar, amikor pantlikazott pénzek voltak, hogy mit mire koéltlink a
bevételbdl. Itt egy koltségvetés van. A koltségvetésen beliil meg van hatarozva az, hogy mi a
bevétel, mi a raforditas. En azt gondolom, tényleg mindenki elolvasta az anyagot és errél sz6 volt,
ha kell pénz a szakmai miikédésre, senki nem mondta azt, hogy nincs. Ezen beliil van az, ha végig
olvastak az anyagot, hogy benne van az, hogy amennyiben sziikség van erre, akkor az elnoki
keretb6l tartalékbdl koltiink ra. Tehat a feszitett koltségvetésen beliil ami volt, nem azt jelenti,
hogy nincs szakmai munka, vagy nem lehet szakmai munka és én vagyok arra, hogy szakmai
munka legyen, s szeretem azt, ha mindenki azt mondja, hogy szakmai munkara vagyok, csak
mondjuk az el6terjesztéseket szeretném latni, vagy annak a szakbizottsagoknak a munkajat, akik
evvel foglalkoznak. A kiilldotteknek az a dolga, hogy képviseljiik a tagozatoknak az érdekeit, a
tagozatoknak a véleményét és ennek megfeleléen legyen egy visszacsatolas. A koltségvetéssel - a
kozgazdasag, vagy gondolom a Szamvizsgalé Bizottsag megnézte, nagy valdszinliség szerint
egyetértett vele. Ha egyetértett vele, akkor ebben benne van az, hogy a kéltségek meg vannak
hatarozva, a bevételhez hataroztak hozza. A koltségvetésnek azt a részét, ami a bevételnoveld
részét fogjuk targyalni vagy azon beliil van, az egy kovetkez6é kérdés. Igen, akkor most azt
mondom, hogy a Kozgazdasagi Tagozat javasolta a tagdijemelést, egyetértett avval, hogy oda
legyen kotve a mindenkori oradijnak az 6tszorésében legyen meghatarozva és erre kérte azt.
Ennek is megvolt az oka, hogy miért. Azt is elmondom, hogy miért. Azért, mert ez egy fix és
tervezhetd egyszer. Masodszor: igazabol 6sztonzi a Kamarat, a Kamara vezetését arra, hogy
emelkedjenek az éradijak. Mert ha emelkedik az 6radij, akkor emelkedik a kamarai tagdij bevétel
is. A masik kérdés, hogy miért kell emelni, akkor arra is figyeljenek oda a kollegdk, hogy itt azért
kell emelni, mert ha a létszam csokken, viszont a Kamarat fenn kell tartani, tehat a takarékos
miikddés keretein beliil is fenn kell tartani, nem mindegy az, hogy 2500 ember vagy 4500 ember.
Ha 4500 emberre kell ugyanazt a feladatot ellatni és 2500-ra, akkor sajnos bevételt kell névelni.
A bevételnovelés pedig egyszer(ien az, hogy tagdijat emeliink. Nalunk, a tagozati (ilésen az volt és
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az a holgy, aki ma Kkitlintetést kapott, 6 volt, aki azt mondta, hogy aki ehhez a klubhoz akar tartozni,
az fizessen. Ennek a tagdija, ha 40.000.-Ft, akkor 40.000.-Ft. Tehat réviden még egyszer azt
szeretném mondani, hogy van szakmai munka, ha a tagozatok akarnak, ha a tagozatok dolgoznak.
Munkara pedig pénzt ad a Kamara. Ezt azért mondom, mert nekiink is adott és ha mas kér, akkor
mas is fog kapni.

Levezetd elnok: Tovabbi hozzaszdlas van-e? Mivel nincs, szavazasra teszem fel a modosito
javaslatot, emlékeztetem a kiilldotteket, hogy a modositd javaslatot az ElInokség nem tamogatja,
kozben latom, hogy Dr. Maté Istvan Zsolt jelentkezik.

Dr. Maté Istvan Zsolt: Ugye lgyvéd ar elébb vezette, hogy mik a problémak az ,A"” résszel
kapcsolatban. A ,B” résszel kapcsolatban felmertilt valamiféle?

Levezet6 elndk: Soronként szavazunk, jelezte ligyvéd ur az elején.
Dr. Maté Istvan Zsolt: Magyarul ez most csak az els6 rész. Rendben.

Levezetd elnok: Tehat, aki tAmogatja Dr. Maté Istvan Zsolt modositasi javaslatat, kérem legyen
kedves emelje fel a szavazé lapot.

Kihirdetem a kovetkez6 hatarozatot:

4/2023.05.25.
Kiildottgyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara Kiildottgyiilése a Magyar Igazsagiigyi Szakért6i
Kamara tagdijszabalyzatanak modositasahoz kapcsoléddan dr. Maté Istvan Zsolt kiilldétt
modosito javaslatanak az 1. pontjat

8 tamogaté szavazattal
27 ellenszavazattal és
10 tartozkodas

mellett nem tamogatta.

Dr. Baranyi Bertold: A javaslat masodik része, Dr. Maté Istvan Zsolt kiildott javasolta, hogy a
kamarai tagdij szabalyzat egésziiljon ki egy (ij ponttal:

,2. A Kildottgytlés Szaktv.) 71. § (3) bekezdés d) pontjaban meghatarozott hataskorét
kozvetleniil gyakorolja.”

Magyarazat: ,71. § (3) d) elfogadja a kamarai tagdij mértékér6l, a Kamara altal nyijtott
szolgaltatasokért fizetend6 egyéb hozzajarulasok mértékérdl, a kamarai tagdij aloli részleges vagy
teljes mentesiilésrél szolo6 szabalyzatot,”

Minden esetben a Kiildottgy(ilés hatarozza meg a kamarai tagdij mértékét, az nem ruhazhaté at
mas személyre vagy szervezetre, illetve nem kotheté semmiféle, a Kiildottgyiilésen kiviili
koriilmény valtozasahoz (pl. szakértéi oradij, koltségatalany, biroi alapilletmény stb.)

Az elnokség alldspontja szerint a javaslat szovege és indokolasa nem ugyanazt jelenti. A javaslat
szdvege nem mond tébbet anndl, mint a Szaktv. 71. § (3) bekezdés d) pontja, mely szerint a
tagdijra vonatkozd szabalyokat a Kiildottgytilés hatarozza meg. Ezt a hataskort a Kiildottgy(iléstél
szabdlyzatban elvenni nem lehet, de nem is szerette volna senki. De a tagdij meghatarozasa akkor
is kozvetleniil torténik, ha - az értékallosag biztositasa érdekében vagy mas okbol azt a
Kildottgyiilés - valamilyen mas értékhez koti. De ez természetesen nem koételezd. Ez a
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Kuldottgytilés dontése. Hozza kell tenni azt is, hogy ha az indokolasban szerepl6 széveg keriilne a
tagdij-szabalyzatba, az sem jelentene korlatot a Kiildottgy(ilés részére, hiszen ugyanabban az
aktusban, amiben dént arrél, hogy mégis valamihez koti a tagdijat, egyszeriien hatalyon kiviil
helyezi ezt a rendelkezést. Mindezek alapjan a mddositas nem alkalmas a célzott hatas kivaltasara
és felesleges. Mindezek alapjan a javaslatot az EIndkség nem tamogatja.

A javaslat a Szaktv. 85. § (1) bekezdés f) pontja alapjan a Fétitkar egyetértését nem igényli.
Hozzatenném, hogy itt val6jaban a vita nem is arrél sz6l, hogy ezt megkdssiik a tagdij-
szabdalyzatban vagy sem, hanem a valédi vita az, hogy hozzakéssiik-e a tagdij mértékét valamilyen
dsztonzd jellegli vagy nem 6sztonzo jellegli dologhoz és errdl viszont érdemben érdemes és kell is
vitatkozni. De ezt a moédositast ebben a formaban az elnokség az elébb kifejtettek szerint nem
tamogatja.

Levezetd elnok: Kérem a hozzaszolasokat. Mivel nincs hozzaszodlas, szavazasra teszem fel a
modositd javaslatrol valé dontést, emlékeztetem a kiildotteket, hogy a modositd javaslatot az
Elntkség nem tamogatja.

Kérem legyen kedves az a kiildott felemelni a szavaz6 lapjat, aki Dr. Maté Istvan Zsolt kiildott
modositd javaslatanak 2. pontjat tamogatja.

5/2023.05.25.
Kiildottgytilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara Kiildottgyiilése a Magyar Igazsagiigyi Szakértoi
Kamara tagdijszabalyzatanak moédositasahoz kapcsolédéan dr. Maté Istvan Zsolt kiildott
modosito javaslatanak 2. pontjat

18 tamogato szavazattal
19 ellenszavazattal és
7 tartézkodas

mellett a Kiildottgyiilés nem tamogatta.

Levezeté elnok: Kérdezem, hogy van-e még modositd javaslat, hozzaszolas a tagdij
szabdlyzathoz.

Dr. Kovacs Tibor: Ha jél értelmezem, az érdemi javaslatokkal most kell el6allni, nem késébb. Az
el6terjesztésekben olvastam, hogy a Kamaranak a kamarai atalannyal kapcsolatban az emelés
szandékaban all, tehat 1.000.-Ft-rol 2.000.-Ft-ra emelkedne ez az atalany. Az atalany az mindig
igazsagosabb, mint a fejad6. Ugyanis a atalany ahhoz igazodik, hogy egy adott szakértének hany
munkdja van az adott évben. Ez még akkor is igaz, ha az atalany nem a szakértd fizeti, hanem a
kirendel$ hatdsag vagy a pereskedd felek valamelyike. A masik tényez6, hogy az atalany a
bevételek 2/3-at teszi ki, még 1.000.-Ft-os nagysagrendben is, mig a 20.000.-Ft-os tagdij az a
bevételeknek az 1/3-a. Ugyhogy, ha a 2/3-od felemelnénk a duplajara, vagy sikeriilne a
Minisztériumnal elérni azt, hogy ehhez hozzajaruljon, az sokkal hatékonyabban és hosszabb tavon
oldja meg a bevételi oldalat a Kamaranak, mint a tagdijak emelése. Legyen szabad egy kis
szubjektiv és 6nzo szempont, hogy magunkat sarcoljuk a tagdij emelésével. Ha mar az éradijakrol
ilyen kdzvetett médon elhangzott, hogy ahhoz kellene barmit is igazitani, az 6radijak emelése az
ha végig gondoljatok, annak az egy évtizednek a karait, az inflaciés karat ellensulyozta az oradij
duplajara emelése, ami az eredeti 4.000.-Ft-os éradij megdllapit6é rendelet és az idei év kozott
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lezajlott. Az a masik inflacié, ami most mar 45 % koril van, ami az utolso kettd évnek a
szummazata, az majd egy kévetkezo tagdij emelésbe kell beéptiljén. Roviden ennyi.

Fischer Tamas: én annyit szeretnék csak nagyon roviden hozzatenni, hogy amikor beszélgettiink
arrol, hogy tagdijemelés, illetéleg itt fotitkar Gr bemutatta, hogy a 2022. évi koltségvetésiinket
hogyan teljesiil, nem hangzott el, nem lattunk semmiféle olyan el6terjesztést az anyagban, hogy
milyen takarékossagi intézkedésekrdl beszéliink. Hiszen teljesen természetesnek tartjuk azt, hogy
ebben a gazdasagi helyzetben minden dragul. Dragulnak azok a kéltségek, amelyekkel a Kamara
miikddik, de ahhoz, hogy ezt kompenzaljuk, nem biztos, hogy az els6 1épésnek annak kellene lenni,
hogy akkor megemeljiik a tagdijat azért, hogy noveljiik a bevételeinket. Az els6 1épésnek annak
kellene lenni, hogy valamiféle a felelés gazdalkodassal Osszefiiggésben takarékossagi
intézkedéseket hozzunk. Erre vonatkozdan nem latunk. Picit eldre futottam, mert nyilvan majd a
2023-as koltségvetéssel kapcsolatban nekiink tobb ilyen el6terjesztésiink is lesz, de a 1ényeg ez.
Miel6tt emelni szeretnénk, azt szeretném én is latni, hogy latndm, hogy megprébalunk legalabb
takarékoskodni, csokkenteni a mostani kiadasainkat.

Dr. Borka Zoltan: El6szor is a kamarai kéltségatalany emelésére szeretnék reagilni. A Kamara
sajat berkein belill intézi optimalisan a dolgait. Barmiféle belsé szabalyzat, illetéleg a kamarai
torvény, vagy szakért6kre vonatkozd jogszabalyok, azok kizarélagos az igazsagugyi szakértokre
értenddk, rajuk vonatkoznak. Lényeg az, hogy hidba kérjiik mi a jogalkotdtdl, hogy emelje meg a
kamarai koltségatalany mértékét és modositsa annak az atutalasi rendjét, az nem biztos, hogy meg
is fog torténni. Ha meg is torténik, az nem biztos, hogy az idei koltségvetési évben, ezért a sajat
eréforrasokkal kell elsésorban operalni. Tehat gyakorlatilag a kamarai tagdij az nagyjabél tgy
tervezhets, mint a kozponti koltségvetésben az AFA bevételek, mert a tébbi vagy bején, vagy nem.
Raadasul nem is feltétlen az Igazsagiigyi Minisztérium jéindulatin mulik ez a térténet, hiszen
kozponti koltségvetést érintene ez a tétel. Altalaban tarcakozi egyeztetés van és mondjuk én
eléggé valdszinlinek gondolom, hogy a BM nem tamogatna, hiszen az ORFK kirendeléseket
terhelné az emelt dij. Tehat a feliigyelei szerviink jéindulati timogatasa sem lenne elég. Innentdl
fogva ennek a kimenetele rendkiviil bizonytalan.

A Fischer arnak a takarékoskodasi intézkedéseire: tényként azt tudom mondani, ha nem lennénk
takarékosak, akkor nem lenne eredménytartalék. Hosszasan tudnék Onéknek mesélni arrél, vagy
akar a régi elnokségi tagok, hogy hanyan, hanyszor és milyen otletekkel prébaltak megcsapolni a
kamarai vagyont. A szakértdi torvény altal bevezetett kancellari modell alapjan az a feladatom,
hogy ezt megakadalyozzam. A szaktorvény indoklasa elmondja, hogy a gazdalkodas tekintetében
a korabban lathatéan hianyzé allami kontrollt meg kell erésiteni, ez a f6titkar intézménye,
akarmennyire is népszerd, ezt most én latom el és probalom a lehetd legjobban csinalni. Azt
gondolom, hogy némileg aldtimasztjak ezt a Szamvizsgald Bizottsag jelentései és a felhalmozott
tartalékok. Az, hogy hol lehet spérolni? Nyilvan az NSZKK-sok, mert Ondket ilyen szempontbél egy
véleménycsoportnak lehet tekinteni, egyhangtian vagy egységesen tettek javaslatokat irodaszerre
meg tarsaira, ezeket majd az aktualis ponttal fogjuk targyalni. A tagdij kérdésére visszatérve, azért
nem tudunk kilén figyelmet felhivni arra, hogy mit spérolunk, mert alapvetéen ugy tervezziink a
gazdalkodasunkat. Tehat nem csak arrél van szo, hogy van egy fonokém, a Kamara elnoke, van egy
rendkiviil szigort fékonyveld, aki argus szemekkel nézi a kiadasokat és bevételek alakulasat, van
egy kamarai bizottsag, aki ellendrzi a mikddésemet, illetéleg van egy felligyeleti hatosag, aki
szintén folyamatosan rajta tartja a szemét a kamarai ligyeken. Mondok Onéknek egy egyszerti
példat, amit az elnokségi lilésen mar tobbszor sérelmeztem. Szamtalanszor elhangzott az, hogy itt
egy tilduzzasztott hivatal miikédik, illet6leg maga a Kamara nem mas, mint egy orszagos hivatal.
Sajnalom, hogy nincs itt a Wagner Ernd, a Mérnoki Kamara elnéke, 6 nyilatkozott két vagy harom
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évvel ezel6tt, hogy naluk ugy, hogy vannak teriileti kamarak, tehat lényegében hiaba nagyobb a
létszam, kisebb, vagy ugyanennyi a feladat, 30 koriili ember latja el az orszagos kamara feladatait.
A Kamarankal is volt olyan létszam még 2018 koriil, amikor 13-14 munkavallalé volt. Jeleztem
korabbi Kiildottgytiléseken, hogy a folyamatokat racionalizaltuk. Nem azért, mert olyan kevés
munkank van, hanem azért, mert én példaul fétitkarként tigyintéz6ként is eljarok. Ez azt jelenti,
hogy én is részt veszek a napi feladatok végrehajtasaban. Talan meg tudjak erdsiteni paran, hogy
akar este, éjszaka, vagy hétvégén is. Nem a sajat magam népszer(sitésérdl van szd, de példaul
megtehetném azt is, hogy még tiz embert felveszek. Ha picit cinikus akarnék lenni, megjegyezném,
hogy ennek ki tudna ellene menni, hiszen a térvény alapjan, a Kamara munkavallaléi felett
kizarolagosan, mint a Kamara Hivatalanak 6nall6 jogi személynek a képviseldje, én rendelkezem.
De éppen az a helyzet, ha a Hivatalnal maradunk, hogy a miikédést minimalis létszamra szoritjuk.
A munkatasaim koziil ketten részmunkaiddstk, ketten meg nyugdijasok. Az informatikardl
elézetesen: nem budapesti cégekkel targyaltam, hanem szombathelyivel. Onék kézétt j6 par
vidéki van, tudjak, hogy masmilyen aron dolgozik egy vidéki fejleszté cég, mint egy pesti. Tehat
minden egyes tételnél megvizsgaljuk, hogy mi a Kamara szamara a legkedvez6bb és a
koltségvetési szigor arra megy, az a célja, hogyha ha végre lesz olyan kamarai cél, szakmai cél, ami
évek ota elhangzik igényként a Kiildottgyiiléseken, csak aztan véget ér a Kiildottgyilés és soha
egyetlen egy tényleges inditvanyt, nem latunk. Ugyanis van ra forras. Az elvaras pusztan annyi,
hogy mint operativ iranyito szerv, az elnokség jévahagyja, a tagozat tébbsége tamogassa, de nem
jonnek ilyen szakmai kezdeményezések. Amit Jager ur elinditott, az egy rendkiviil eléremutaté
folyamat volt. Meg is kaptuk a pénzt, az Agrarminisztérium tamogatta. Nem akarom részletezni,
hogy miért, mivel nem is biztos, hogy pontosak az informaciéim, de ez projekt kiitba esett. Tehat
takarékossagi intézkedésekre azért nem tudjuk felhivni a figyelmet ezeknél jobban, mint amit a
tények mutatnak, mert mindig mindent a lehet6 legalacsonyabb kéltségszinten prébalunk tartani.
Ez a célkitlizéslink. Ezt ellenérzi a Szamvizsgalé Bizottsag. Nem gondolom, hogy nalunk
tapasztaltak volna olyat, hogy kilfoldi utak, vagy talzé beruhazasok, vagy akar butor vagy
eszkozbeszerzések lennének.

Nagyon sok esetben a régi teriileti kamarak altal mar leselejtezett, leltarban sem levé eszkozoket
hasznaljuk. Tehat ennél jobban nem tudom, hogy hogyan tudjuk kidomboritani a takarékos
gazdalkodast. Az idejévetelemkor volt egy olyan cél, ugye Uj kamara, Gj célok, koltsiik el az utolso
fillérig a pénzt. Mondtam, hogy ezt nem lehet. Tehat ameddig indokolhaté, alaposan kérbe jart
indok nincs, addig ne koéltstik el. Téma volt az is, hogy a szakmai tagozatok korabban kiildtek
munkaterveket. Ezt eleve udvariassagbol kértem be, mert semmi kotelezettségem nem volt ra.
Udvariassagbdl bekértiik és a Szamvizsgalo Bizottsag - fent vannak a honlapon a jelentések, meg
lehet nézni - mindig a kovetkezo év utdellenérzésekor megallapitotta, hogy egyrészt nem is jol
adtak be, masrészt amit leirtak, nem hajtottak végre. Teljesen felesleges volt bekérni. Tehat
halmozdédott a pénz, igy a szakmai célok végrehajtdsara rendelkezésre all a forras. Ezt két
alkalommal is mar ebben az j Kiildéttgy(ilésben is elmondtam - most jegyzokonyv szinten nem
tudom idézni, hogy hanyadik oldal - hogy nincsenek szakmai célok. Lesz forras ra, csak alljanak
eld, akiknek ez lenne a feladata egy olyan tervvel, ami finanszirozhatd, ami a Kamara érdekét
szolgalja. Régen mentek ezek a konferenciak, ugye most is lesz majd egy médosité inditvany, hogy
konferencidkra koltsiik. Szépek a konferenciak, nagyon jok, dssze tudnak jonni a szakért6k,
tudnak eszmét cserélni, csak kiils6 szemlélének, mondjuk egy feliigyeleti szervnek, vagy egy
szakminisztériumnak ebbdl semmilyen kézzelfoghaté eredménye, lathaté nyoma nincs. Tehat
azért a szakmai konferencidk koltségeivel is nagyon csinjan kell banni. Igaz mostandban sajnos
ezek sem szervezddtek, de régebben volt egy par. Osszegezve, azért nem lathattak ilyen
kimutatist, mert én azt gondolom, hogy az eredmény - direkt bemutattam a 2018 6ta
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felhalmozddott eredményt éves bontasban - ezt igazolja. A kamarai tagdij kérdését a Hivatal, vagy
nevezziik ugy, hogy én, én elengedtem. Tudomasul vettem, hogy eredményes szavazas folyt le és
nem tamogattak a kiildéttek. De éppen Onék kozétt volt olyan, aki kérte, hogy vegyiik napirendre.
En most azt szeretném kérni, hogy tudjunk haladni a tébbi napirendi ponttal, hogy aki tamogatja,
vagy aki nagyon ellene van, az mondja el roviden az érveit. Ha nem lesz tagdijemelés, mi nullasra
kihoztuk a 20.000.-Ft-os tagdijjal szamolva ezt az idei koltségvetést, akkor 1épjlink tovabb, hogy
ne raboljuk azoknak az idejét, aki nem érdeklddik a tagdij kérdés irant.

Kolber Gyorgy: Tisztelettel koszonton a Kildottgytilés résztvevdit, meg az elndkséget. Egy olyan
dologrél szeretnék evvel a témakdorrel kapcsolatban beszélni, ami még eddig nem Kkertilt el6.
Durvan 2500 igazsagiigyi szakért6nek a képviseletét kellene, hogy ellassuk itt, ebben a teremben.
Ebb6l a 2500 igazsagiligyi szakértdbsl kb. 2000, akik sajat munkaként végzik ezt a feladatot. Az §
koltségeikrdl szeretnék két szoét valtani. Egy igazsagiigyi szakértd, ahhoz, hogy egyaltalan
névjegyzék szerint dolgozzon, ketté kamaranak a tagjanak kell, hogy legyen. Az egyik a hivatalos
szakmai kamara - legyen az mérndék, orvosi vagy barmilyen kamara -, akinek meg lehet nézni a
kamarai dijtételét, hat azért 60.000.-Ft felett vannak ezek a tarskamarak. A masik a mienk, ez a
jelenleg 20.000.-Ft. A kamarai dijhoz hozzatartozik nekik még, hogy kiilénb6z6 oktatasokon kell
részt venni. En a Mérnoki Kamaranak vagyok a tagja, eddig 10.000.-Ft + AFA volt, most 15.000.-Ft
+ AFA, az 19.000.-Ft, amit fizetnem kell a zsebembd] minden évben és nem is egy, hanem tébb
alkalommal. Ha szépen haladunk ezekkel az dsszegekkel, mivel elvették a KATA-t t6liink, egyéni
vallalkozo kell, hogy legylink, ehhez mar kényvel6t kell alkalmazni. Itt van a teremben jo par olyan
ember, aki ért ehhez a munkahoz. 30.000.-Ft/hd, esetleg 25.000.-FT /hé alatt nem igen vallaljak el.
Ha ezt felszorozzuk, akkor mar fél milliés nagysagrendnél tartunk. Ha hozzaszamitjuk azt, hogy
nekiink egy irodat is kell lizemeltetni otthon, akarmilyen koltséggel is, még akkor is, ha a
lakokozosséglink, csaladunkbdl szedjiik ki azt a helyet, meg ott is kell fliteni, ott is kell iréasztal,
ott is kell nyomtatd, ott is kell szamitoégép, amit két-harom évenként sajnos le kell cserélni. Ha
hozzatessziik, kézel 1.000.000.-Ft-nal vagyunk. Ennél a 2000 embernél, aki igazsagiigyi szakérto,
ebbol egy nagyon picit falat az a 20.000.-Ft, amit mi most fizetiink. Ha hozzaszamolom azt, hogy
minden évben megjelenik nalam a kéménysepré és 20.000.-Ft-ot kell fizetnem arra, hogy
belenézzen a kéménylyukba és menjen tovabb, ez kb. akkora ésszeg, mint ami az emelés lenne.
Tehat az a kozel 1.000.000.-Ft allandé kéltség, amiért nekiink meg kell dolgoznunk, azt a 20.000.-
Ft-ot réhogve elviseli. Ehhez hozza szeretném még tenni, nem pejorativ értelmében, az allami
cégeket én tisztelem és becsiilom, féleg akkor is, ha ellatjak megfeleléen a munkatarsaikat, mert
itt, akik az inditvanyokat tették, mind az NSZKK tagjai, akiknek semmiféle koltséget nem kell
fizetni. A tagdijat is befizeti az NSZKK, a golydstollat is megkapja, a személygépkocsit, nem kell
neki nyomtatét venni, nekik semmit nem kell venni, nekik dolgozniuk kell. Azt kérem, hogy ebbdl
a szempontbdl vizsgaljak feliil a beadvanyaikat, mert 6k a tagdijba nem fizetnek be, akkor azt ne
ragozzak.

Dr. Maté Istvan Zsolt: Azt nem mondanam, hogy személyes megtamadtatas révén, de szeretnék
néhany dolgot tisztazni. Javitson ki ligyvéd ur, ha rosszul mondom, de természetes személyek a
Kamara tagjai?

Dr. Baranyi Bertold: Igen.

Dr. Maté Istvan Zsolt: llyen értelemben nem beszélhetiink NSZKK-s vagy nem NSZKK-s tagokral.
Szeretném azt is elmondani, hogy nincs titkos NSZKK-s osszeeskiivés. Ha az NSZKK-val
kapcsolatosan barkinek van kérdése, akkor a nyilatkozatra az NSZKK féigazgatdja jogosult, mint
alegnagyobb befizetd egyébként, érdemes lett volna meghivni és akkor 6t lehetett volna kérdezni
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errdl. Tehat mi, mint természetes személyek, szakértok adtuk be ezt a néhany médositd javaslatot.
Visszautasitom a kedves kolleganak az észrevételeit, hogy mi nem fizetiink be ilyen értelemben
semmit. Kbézvetlen befizetés valoban nincs, de a mi munkank, az valéban megtorténik,
barmennyire is furcsa ez.

Dr. Oldh Andras: Udvézlom a kollegdkat! Az elébbi hozzdszo6lasokkal kapcsolatban csak annyit
szeretnék hozzatenni, hogy ez egy tipikus példa arra, hogy a MISZK-ben jelen vannak az igazi
maganszakértok is és a koltségvetési szerveknél dolgozo havi fix fizetéssel biré NSZKK képviseldi.
Addig, mig ez a vegyes felvagott meglesz, addig a tisztanlatds, az kizart. Ez az egyik, amit akartam
mondani. A masik, amit a fétitkar ar emlitett, hogy a burokracia mekkora értekd. Kb. én egy évvel
ezel6tt olvastam egy ujsagcikkben, hogy Lengyelorszagban az 1000 fére vetitett hivatali koltség
kb. fele annyi, mint Magyarorszdgon, vagy az alkalmazottak szama, bocsanat. Ezen el kell
gondolkozni, hogy akkor tulajdonképpen a burjanzé biirokracianak hol van az az ésszeri hatara,
amit bizonyos racionalizaldssal meg lehet oldani nagyon sok tertileten és én is azt mondom, amit
az elébb valamelyik kollega emlitett, hogy tulajdonképpen nem azzal kell kezdeni, hogy
automatikusan, mechanikusan megemelem a tagdijat, hanem meg kell vizsgalni azt, hogy
racionalizalassal mit lehet elérni. Az emlitett lengyel példa arra jo példa, hogy igenis nalunk
burjanzoé biirokracia jellemza.

Trenka Gyula: En visszaemlékszem arra, amikor voltak a kamarai vélasztasok és szerintem
mindenki azt az 4llaspontot képviselte, hogy nincs NSZKK és nincs egyéb szakért6, hanem
szakért6k vannak. En most kérek mindenkit, hogy mindenki igy is jarjon el ezen az iilésen, a
Kiildottgyiilésen. Adott pillanatban és adott helyzetben én azt gondolom, hogy tagdfjemelés kell.
Elmondom ismételten: jelen pillanatban, ha csékken a tagsag, de ugyanazt a feladatot el kell latni,
azt masképp nem lehet ellatni, csak ha emeliink a tagdijon. Elhangzott az, hogy a koltségatalanyt
emelni kell. Erre megtette a Kamara a lépést és erre valészinti nagyon sok javaslat érkezett, mert
mindenki megérti - mondjuk a kézgazdaszok biztos -, hogy a kéltségvetést nem szabad terhelni.
Koltségvetést terheli az 1.000.-Ft-os koltségatalany, amit fizetni kell biintet6 ligyekben. De adott
esetben lehet azt mondani, hogy a biintetd ligyekben maradjon az 1.000.-Ft, ez a koltségvetést
nem nyomja agyon, a polgari perekben, egyéb eljarasokban meg legyen 4.000.-Ft. Ez is egy
lehetGség és egy alternativa és ebbe az irdnyba is el lehet menni, de ez egy része a bevételnek. A
masik része az, hogy igazabol, amit elmondott a kollega, hogy a 20.000.-Ft vagy 40.000.-Ft az sok
vagy kevés. Kifizetni egyébként sok, ha az ember kapja, kevés. A 40.000.-Ft-os tagdij, és ha azt
mondjuk, hogy a mindenkori éradij 6tszorosét fizesse az elkdvetkez6 idében, akkor mondom még
egyszer, hogy van egy bevétel, a csékkend létszam mellett tudja biztositani a Kamaranak a
m{ikddését ez a bevétel. Ha annyira né majd az inflacid, hogy mindenki elfogadja és fent majd a
Minisztériumban is azt mondjak, akkor az inflacié6 mértékével majd ha novelik az 6radijunkat,
akkor majd novekedni fog a kamarai tagdij is. Ami elhangzott, hogy valéban nem kébe vésett
dolog, de valami tampont mindig kell. Ez az 6tszords adott esetben miikodhet egy évig, két évig,
harom évig, de ugyanugy, a kovetkezo, harom évvel kés6bbi Kiildottgyiilésen lehet azt mondani,
hogy ezt a pontot kivessziik beléle és azt fogjuk mondani, hogy annyira jol teljesit a gazdasag, hogy
visszavissziik 12.000.-Ft-ra a tagdijat. Még egyszer, én kérem a tagokat és kérem azokat a tagokat
is, vagy kiildotteket, akik nem maguk fizetik be a kamarai tagdijukat, hanem kifizetik helyette mas
- senki ne turkaljon masnak a zsebében, mert semmi kéze hozza -, de vegye figyelembe azt, hogy
a tobbi tagnak a csokkeno tagsag mellett mégis csak kell egy biztos tampont, ez pedig a Kamara.

Sarosi Péter: A 13. tagozat vezetOje vagyok. Kedves kiildott tarsak, mi elkiildtiik mindenkinek
direktben, egyenesen a tagozatunk egyhangu allaspontjat ezzel kapcsolatban. Azt gnndolom, hogy
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talan most van itt az ideje, hogy elmondjam, mi kézgazdaszok - hiszen mi is azok vagyunk
javarészt -, mashogy latjuk. Azt gondolom, hogy ezt a problémat ne hagyjuk figyelmen kiviil, hogy
az elmult hét évben nagyjabol 1000 ember eltlint a szolgaltatéi oldalon. E kézben évente atlag
tobb, mint 20.000.000.-Ft-ot megtakaritott vagy ligyesen gazdalkodva dsszerakott a Kamara. Jelen
pillanatban nézhetjiik, hogy a kevesebb embernek tébbet kell fizetni, de nézhetjiik inkabb ugy,
hogy a Marshall-kereszt arrdél szél, hogy ahhoz, ha ij embereket akarunk ide vonzani, ahhoz nem
a problémaikat, nem a terheiket kellene novelniink, hanem szolgaltatasokat kell nytjtani. Nem
fogunk tudni visszaszerezni 1000 embert, ha nem valtoztatunk azon a dolgon, ahogy itt
gazdalkodunk, ahogy a szakmai munkat végezziik, ahogy azt finanszirozzuk. En azt gondolom,
hogy amit az el6bb hallottunk, hogy akar vissza is vehetnénk a tagdij mértékét, ezt nem tettiik meg
az elmult hét évben, atlag 20.000.000.-Ft maradt bent a gazdalkodasban. Azt gondolom, hogy a
gazdalkodasnak nem a célja az, hogy tartalékot képezziink. Az a tartalék azért jott 1étre, hogy pont
az olyan helyzeteket oldja meg, mint amiben ma vagyunk és ebbdl kovetkezik, hogy ezt nem igazan
érzem valddi problémanak. Hiszen van fedezet arra, hogy akar évi 400.000.-Ft-ot, akar 2.000.000.-
Ft-ot, akar 10.000.000.-Ft-ot elkdltstink.

Van még egy nagyon érdekes kovetkeztetés, kozgazdasagi. Az elmult hét év alatt, ahogy fogytak a
szakértok, ha ez igy folytatodik, 15 év milva nem lesz szakért6. Ha évente elkoltiink 10.000.000.-
Ft-ot, akkor 19 év milva nem lesz egy fillér megtakaritasunk sem. De addig mar négy éve nem
voltak szakértdk.

Dr. Pillinger Eszter: Tisztelt Kiildottgytilés! A kovetkezé adattal szeretném kiegésziteni az
elhangzottakat. A Kamara Hivatal 2021. évben 103.067.000.-Ft-bol mikodott, 2023. évre pedig
103.433.000.-Ft kiadas van elGiranyozva. Kett§ év alatt a Kamara Hivatala semmivel tébb
koltségvetést nem igényel, amellett, hogy tudjuk, hogy az elmult két év inflaciés adata 40 % felett
van. A megtakaritas itt szerepel ezekben a szamokban.

Levezetd elnok: Tulajdonképpen ezt a napirendi pontot az elndkség azeért tlizte a Kiildottgy(lés
elé, mert olyan visszajelzéseket kaptunk, hogy a tavaszi elektronikus szavazas utan vannak olyan
kildoéttek, akik azt gondoljak, hogy emelni kell a tagdijon, de nem olyan mértékben, mint akkor
javasoltuk. Ha most vannak ilyen igények, akkor jelezzétek ezt, ha nincsenek, akkor viszont
szavazzunk a kérdésrol.

Dr. Maté Istvan Zsolt: Azt szeretném megkérdezni, hogy mivel nem volt szévegszer(
el6terjesztés, lehet-e szavazni barmirdl.

Levezetd elndék: Ha nem lesz médositas, akkor nem kell mirél szavazni. Ebben a napirendi
pontban nem Kkell, hogy szavazzunk, nem keletkezett olyan elGterjesztés, ami a tagdijemelés
mértékével kapcsolatos lett volna. Mivel tovabbi hozzaszoélas, javaslat nincs, a napirendi pont
targyalasat lezarom.

5. NAPIRENDI PONT
A Magyar Igazsdgiigyi Szakértdi Kamara 2023. évi éves kéltségvetésének elfogaddsa

Levezetd elnok: Felkérem fétitkar urat, hogy ismertesse a koltségvetést.

Dr. Borka Zoltan: Tisztelt ElInokhelyettes Ur! Az lenne a tiszteletteljes kérdésem, hogy nem lenne-
e jo az id6takarékossag miatt megszavaztatni azt, hogy felvezetem a koltségvetési kérdéseket és
aztan targyaljuk a 16-17 darab mddosité inditvanyt ezzel egyiitt. Kiilon véve azt, amit az elnokség
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tamogat, kiilon véve azt, amit nem. Ezzel szerintem id6t nyeriink és tematikailag is teljesen egyben
van.

Levezetd elnok: Médositunk a sorrendben. Amit az elnokség tamogat, azt elére vessziik és utana
a tobbit.

Dr. Borka Zoltan: Tisztelt Kiildéttek! Réviden adott az, hogy mennyi szakértével tudunk tervezni
a 2023-as évre, a tervezésnél ez a szam 2670 f6 volt. A kamarai koltségatalanyt - ahogy
elmondtam, az elmult évek csékkend tendenciait figyelembe véve - a két évvel ezel6tti szinthez
képest 10.000.000.-Ft-tal alacsonyabb mértékben allitottuk be és nagyon bizunk benne, hogy
legalabb ez teljesiilni fog.

Kérdés lesz az alapismereti oktatasnak a kérdése, ugyhogy errdl bévebben majd ott fogunk
beszélni. Négy alkalommal tervez a Kamara - mint minden évben - alapismereti oktatast. Ennek
a létszama is sajnos csokkent az elmult idészakban. 30-35 {6 részvételével szamolunk.
13.500.000.-Ft-os bevétellel terveziink az idei évre, ami a tavalyi tényleges bevételen alapul.
Kiadasokkal kapcsolatosan jo par modositasi inditvany érkezett. Ezekr6l szerintem célszeri(ibb
egyenként, ott targyalni, mert a miikédéstdl kezdve a szolgaltatasokig mindent gyakorlatilag
felolel a modosité csomag. Informatikai szolgaltatasokrdl is ott tudunk beszélni. Az Opten,
Optijust, azt mar befizettiik az elndkség tamogatasaval, mert azért az évek ota elégedettségre ad
okot a tagsag részérdl. A Hivatal koltségeit nem emeltiik. A tavalyi évben 8.000.000.-Ft volt félre
téve a szakmai tagozatok munkajara. Ennyi maradvany dsszeg volt a kitelez6nek mindsitett
kiadasainkon til. Az idei évben a tavalyi ténylegesen megvaldsult tagozati koltségek alapjan
4.000.000.-Ft-ot terveztiink, ennyit kéltottek tavaly a szakmai tagozatok. Ezen kivil - ismétlem
magam - rendelkezésre all a kamarai tartalék. Illet6leg nagyon fontos megemliteni azt, hogy
Dudas Zsuzsanna elnokhelyettes asszony inditvanyara az elndkség megvizsgalta azt, hogy
Diszkont Kincstarjegyekbe fektesse a Kamara felhalmozott vagyonanak egy meghatarozott részét,
ami meg is valdsult. 150.000.000.-Ft kertilt elhelyezésre a szamlavezeté bankunknal Diszkont
Kincstarjegyben. F6konyvel6 asszony kiszamitotta, hogy ennek a tervezett kamara 12.000.000.-
Ft, ami az eredetileg benyujtott koltségvetési tervezetben nem szerepel, mert annak elkészitése
utan fektettiik be a pénzt Diszkont Kincstarjegybe. Ezzel a tétellel mindenképp mdédositani kell
majd a koltségvetési f6 dsszeget, illetve ez a f6 Osszeg szolgal az elnokség altal timogatott kiildotti
inditvanyok fedezetére is. Itt is hangsilyozom, hogy nem a nulla bazisu éves koltségvetésbol kell
mindenaron megoldani 8, illetve Bikas kiildott Ur javaslata alapjan 24.000.000.-Ft-ot, mert van
tartalék, amihez barmikor hozza lehet nyulni. Van tagozatoknak félre rakva 4,047 MFt és itt van a
tervezhetd Diszkont Kincstarjegy eredmény vagy masképpen arfolyamkiilonbézet. Ha
tdmogatjak, akkor menjiink végig rajtuk és meg fogjuk indokolni, hogy mit tartunk indokoltnak,
mit tartunk elfogadhatonak, mit nem tudunk tamogatni.

Levezetd elndk: Eldszor a koltségvetést érinté modositd javaslatok megtargyaldsa, majd az
elfogadott moddosité javaslatokkal egybefoglalt koltségvetési elGterjesztésrél széld dontés
kovetkezik. 17 modosito javaslat érkezett. Elére vennénk azokat a médosito javaslatokat, amiket
tamogat vagy részben tamogat az elnokség. Azzal szerintem gyorsabban végziink. Azutin
kovetkeznek azok, amelyeket nem tamogatja az elnokség.

MODOSITO JAVASLATOK

Levezetd elndk: Balla Gabor, Bejczi Jozsef, Fischer Tamas, dr. Maté Istvan Zsolt és Nyary
Zsuzsanna kiildottek, mint a modosito javaslat el6terjesztdi javasiatot tettek a Magyar Igazsagligyi
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Szakért6i Kamara 2023. évi éves koltségvetéséhez kapcsoléddan a ,18. Rendezvénybiztositasi,
lebonyolitasi koltségek (kiildottgyilések koltségei)” koltségvetési sor modositasara. A javaslatot
a honlapon kozzétettiik. Javaslat tartalma: a 2023. évi koltségvetés "18. Rendezvénybiztositasi,
lebonyolitasi koltségek (kiildottgytilések koltségei)” soranak moédositasa oly médon, hogy
tartalmazza legalabb egy személyes mejelenésen alapuld kildottgyiilés koltségeit, melyen a
koltségvetés részletes megvitatasra és elfogadasara keriil sor, indoklds: a Kamara
koltségvetésének vitdja és elfogadasa olyan fontossagu feladat, melynek biztositasarol a megfelel
fedezetet minden évben gondoskodni kell.

A mo6dositd javaslat elfterjesztdje szeretne hozzaszélni?

Balla Gabor: Az eredeti koltségvetési tervezetben nulla forinttal volt ez a sor feltiintetve és erre
tettlink javaslatot, hogy ez legyen Osszegszeriien megjeldlve, mivel Ggy érezziik, hogy bar plusz
koltséggel jar egy ilyen személyes dsszejovetel, de ugy véljuk, hogy ez igen hasznos.

Levezetd elndok: Az Elndkség a modositd javaslatot tamogatja, annak ellenére, hogy egy
kildottgy(ilési napirendi pont megvitatasa nem a személyes megjelenés fiiggvénye, mivel erre a
hirkozlési eszkozok megfelelé keretet biztositanak, valamint a Kamara koztestiileti és szakmai
mikodése szempontjabdl a koltségvetés kérdésének mas kérdésektél valo elkiilonitése
indokolatlan A COVID-19 jarvany enyhtlésével indokolt fenntartani a személyes jelenléti
Kildottgyiilés megtartasanak anyagi lehetfségét a koltségvetésben. A moédositas fedezete a
diszkontkincstarjegyek hozamabdl biztosithatd. A kért Osszeget ebbe a sorba atvezetnénk.
Kérdezem a f6titkar urat, hogy kivan-e hozzaszolni.

Dr. Borka Zoltan: Azt azért szeretném jelezni, hogy az elntkségi iilésen a még joval a modositd
inditvany el6tt maga az elndkség dontétt gy, hogy latja indokat annak, hogy személyes
megjelenéssel talalkozzunk, pont ezért lett dsszehivva igy a Kiildottgyiilés. Tehat igazabdl a
szandék, a kiildott szandék, meg az elndkségi szandék egy és ugyanaz.

Levezetd elndk: Kérem a tovabbi hozzaszolasokat. Mivel tovabbi hozzdsz6ldas nem volt,
szavazasra teszem fel a modosité javaslatrél valé dontést azzal, hogy emlékeztetem a kiildotteket,
hogy a mddosité javaslatot az EInokség tamogatja. Aki egyetért Balla Gabor, Bejczi J6zsef, Fischer
Tamas, dr. Maté Istvan Zsolt és Nyary Zsuszanna kiildottek a koltségvetés 18. soranak
Rendezvénybiztositasi, lebonyolitasi koltségek koltségvetési sorara tett javaslataval, legyen
kedves emelje fel a szavazo lapjat.

6/2023.05.25.
Kiildottgyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara kiildéttgyiilése a Magyar Igazsagiigyi Szakérto6i
Kamara 2023. évi éves koltségvetésének elfogadasahoz kapcsolodoéan Balla Gabor, Bejczi
Jozsef, Fischer Tamas, dr. Maté Istvan Zsolt és Nyary Zsuzsanna kiildottek ,18.
Rendezvénybiztositasi, lebonyolitasi koltségek (kiilldottgyiilések koltségei)” koltségvetési
sor modositasara tett javaslatat

44 tamogato szavazattal
0 ellenszavazattal és
0 tartozkodas

mellett a kiildottgy(ilés tamogatta.
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Levezet6é elnok: Balla Gabor, Bejczi Jozsef, Fischer Tamas, dr. Maté Istvan Zsolt és Nyary
Zsuzsanna kiildottek mint a médosité javaslat el6terjesztdi javaslatot tettek a Magyar Igazsagiigyi
Szakért6i Kamara 2023. évi éves koltségvetéséhez kapcsoldédéan a ,22. Szakmai sztenderdek,
modszertani levél” koltségvetési sor médositasara. A javaslatot a honlapon kozzétettiik. Javaslat
tartalma: a 2023. évi koltségvetés "22. Szakmai sztenderdek, modszertani levél” soranak
modositasa 8 100 000 HUF értékre a gazdasagi titkar bérére. Indoklas: Az elnokség 50/2023. (IV.
17.) hatarozataban médositotta a médszertani levelek kidolgozasanak részletes szabalyairél sz616
normat, de nem gondoskodott a koltségek fedezetérol. A javaslat ezt a hianyt pétolja.

Levezetd elnok: A modositd javaslat elGterjesztdje kivan-e hozzaszolni?

Dr. Maté Istvan Zsolt: Fel szeretném hivni a figyelmet, hogy Bikas Gyorgy képviselének a
javaslata Utkozik ezzel. Tehat, hogy ezt a kett6t parhuzamosan kellene targyalni. Donteni kell
gyakorlatilag a kett6 kézott.

Dr. Baranyi Bertold iigyvéd: Igen, indokolt, hogy a két javaslatro6l egyben tartsunk vitat és agy
szavazzunk. Elére is vettem ezt a javaslatot. Ez a 16. modosito javaslat: Megfelel6 fedezett
biztositdsa a MISZK Kkoltségvetésében a Szakmai Tagozatok és Bizottsagok és 2023. évi
tevékenységéhez, kiilonos tekintettel a miikédési koltségekre, a szakmai tilésekre és el6adasokra
valamint a mddszertani levelek elkészitésére. Indokolas: a beterjesztett 2023. évi koltségvetési
terva 192 M Ft-os tervezett bevételének mindossze 1%-at, azaz 2 M Ft-ot iranyoz elé a tagozatok
és bizottsadgok szakmai miikodésére, ezzel azonos Gsszeget az informatikai szolgaltatasokra és
honlap tizemeltetésre. A szakmai rendezvényekre 0,- Ft a betervezett dsszeg. A mddszertani
levelekre sem tervez a Kamara egyetlen forintot sem, annak ellenére, hogy tobb ilyen az adott
szakmai teriilet egészére kihat6 dokumentum készitése mar folyamatban van, illetve el6készités
alatt all.

Az el6terjeszté sziikségesnek, indokoltnak és megvaldsithatonak latja, hogy a kamara
koltségvetése az ebben az oszlopban szereplé szakmai kozfeladatokra a sajat forrasaibdl a
tervezetben szereplénél lényegesen nagyobb, példaul legalabb a fegyelmi eljarasokra tervezett
26,4 M Ft koltséggel azonos nagysagrendl osszeget biztositson fedezetként, és annak konkrét
Osszegét - hasonldan a tagdijemelés 6sszegéhez - a kiildottgyiilés hatdrozza meg természetesen a
meghivott, vagy kildottként is jelenlévd tisztségvisel6k: tagozati- és bizottsagi elndkok
allaspontjanak figyelembe vételével.

Ez a két javaslat igazabdl egyszerre nem tud helyt fogni, hiszen ha az egyik elfogadjuk, akkor a
masik nem lesz. Lehet, hogy az lenne a leghatékonyabb, ha el6szér az elndkség allaspontjat
mondanank, mert az egybefiigg azzal, hogy hogyan tudtuk a koltségvetés kiadasi oldalanak és a
bevételi oldalanak az 6sszeegyeztetésével ezt megoldani. En 6sszefoglalndm nagyon roviden: Az
elsd médositd javaslatot az elndkség tamogatja, egyetért azzal, hogy ezekre a feladatokra igenis el
kell kiiloniteni 6sszeget. A masodik modosité javaslatot egész egyszer(ien azért, mert a jelen évnek
a bevételi oldal és a kiadasi oldal tekintetében torténd csokkenés ezt nem teszi lehetdvé.
Ugyanakkor hozzatenném azt, amit mar fétitkar ur is elmondott, hogy rendelkezésre all a Kamara
tartaléka ugyanezekre a feladatokra. Tehat amennyiben konkrét javaslat van akar médszertani
levélre, akar szakmai rendezvényre, akar mas szakmai feladatra, amely kelléen meg van
indokolva, ezt az eredménytartalékot erre fel lehet hasznalni. Tehat az a javaslata az elndkségnek,
hogy az els6 madosité javaslatot fogadjuk el, igy egyensilyban tud maradni a kéltségvetés, a
masodik javaslat tekintetében pedig elvi timogatast tud adni az elnokség, illetve a Hivatal fotitkar
ir - de ezt majd 6 személyesen elmondja -, hogy amennyiben alatadmasztott, megfelel6en szakmai
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és koltségvetési oldalrél megfelelGen el6terjesztett javaslat van, igy nem lesz probléma a szakmai
feladatok ilyen Gsszegli finanszirozasanak.

Levezeto elndk: Az elnokség tamogatja a modosito javaslatot, de nem a gazdasagi titkar terhére,
hanem a Diszkont Kincstarjegyek arfolyam nyereségébdl csoportosit at 8,1 MFt-ot ebbe a sorba.
Tehat az 6sszeget biztositja az elnokség, de nem a gazdasagi titkar bérének terhére.

Dr. Baranyi Bertold: En itt azt javasolnam tigyrendi jelleggel, hogy valasszuk szét a két javaslatot.
El6szor dontstlink arrol, hogy ezt tamogatja-e ennek a sornak a megnovelését és milyen 6sszegben,
és utana pedig arrdl, hogy milyen fedezet terhére.

Dr. Maté Istvan Zsolt: Arra gondoltam, hogy egyszeriibb, ha azt a részét a mi javaslatunknak
kivessziik, hogy minek a terhére és akkor csak az 6sszegrol dontstink.

Levezetd elnok: Kérem a tovabbi hozzaszdélasokat. Tekintettel, hogy egyéb hozzaszdlas nincs,
kérem a kiildotteket, hogy aki egyetért a kiildottek elGterjesztésével, az elsdvel, tehat az, hogy a
koltségvetés 22. soraba 8,1 MFt-ot atcsoportositsunk, de nem a gazdasagi titkar bérének terhére,
hanem a Diszkont Kincstarjegy arfolyam nyereségébdl, kérem legyen kedves, emelje fel a
szavazolapjat.

Levezeto elnok: Kihirdeti a kovetkez6 hatarozatot:

7/2023.05.25.
Kiildottgyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara kiildottgyiilése a Magyar Igazsagiigyi Szakértoi
Kamara 2023. évi éves koltségvetésének elfogadasahoz kapcsoléddéan Balla Gabor, Bejczi
Jozsef, Fischer Tamas, dr. Maté Istvan Zsolt és Nyary Zsuzsanna kiildéttek ,22. Szakmai
sztenderdek, modszertani levél” koltségvetési sor modositasara tett javaslatat oly modon,
hogy 8,1 MFt keriil ebbe a sorba, de nem a gazdasagi titkiar bérének terhére, hanem a
Diszkont Kincstarjegy arfolyam nyereségébdl fedezve

40 tamogato szavazattal
3 ellenszavazattal és
2 tartozkodas

mellett a kiildottgyiilés tamogatta.

Levezetd elndk: Akkor a 16. médositas, megfeleld fedezett biztositasa a MISZK koltségvetésében
a Szakmai Tagozatok és Bizottsagok és 2023. évi tevékenységéhez, kiilonds tekintettel a miikodési
koltségekre, a szakmai iilésekre és el6adasokra, valamint a médszertani levelek elkészitésére tett
javaslat kévetkezik.

Dr. Baranyi Bertold: az az igazsag, hogy technikailag a 16-os javaslatrél nem tudunk szavazni,
hiszen litotte egymast a kettd, tehat akkor a 8,1 MFt-ot fogadta el a Kiildottgytilés.

Levezetd elndk: A koltségvetés 36. soraval kapcsolatban:

Balla Gabor, Bejczi J6zsef, Fischer Tamas, dr. Maté Istvan Zsolt és Nyary Zsuzsanna kiildottek mint
a modosito javaslat eldterjesztéi javaslatot tettek a Magyar Igazsagiligyi Szakért6i Kamara 2023.
évi éves Kkoltségvetéséhez kapcsolédéan a ,36. Egyéb igénybe vett szolgaltatisok
(irodaiszolgaltatasok, jegyzékonyvvezetés, kozjegyzoi dij, cégtar hozzaférés OPTEN, MISZK
domain név, Microsec titkositas), adatvédelmi tisztviselo ktg.” koltségvetési sor modositasara. A
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javaslatot a honlapon koézzétettiik. Javaslat tartalma: elGterjeszt6k kérik az igénybe vett
szolgaltatasok részletezését. Indoklas: a kzjegyzoi dijak a 35. és 36. sorban egyarant szerepelnek.
Az egyes tételek mértéke nem ismert, igy nem értkelhet6 a megfelel6ségiik.

Az el6terjeszték kivannak-e hozzaszolni? Latom nem.

Dr. Borka Zoltan: Az észrevételt koszonjuk. Ezen a soron az adatvédelmi tisztvisel6 kéltsége havi
350.000.-Ft, illetéleg a gazdasagi titkart helyettesité szerzddést terveztiik ide. A Microsec
szolgdltatas az a korabbi elndkség idejébdl maradt itt. Akkor az elndkhelyettes uraknak, illetve a
korabbi elndk trnak biztositottunk elektronikus alairast. A jegyzékonyvvezetést korabban
fizetett, megbizott jegyz6konyvvezetd biztositotta, ezt most azzal a konstrukciéval oldjuk meg,
hogy hangfelvétel késziil és az egyik munkatarsam gépeli le. Ezt is kihizzuk. Kozjegyz6i dijra
terveztiink egy korlatozott dsszeget. Igazabdl az auditalt valasztasi rendszer miatt erre nem volt
sziikség, viszont akar alairasi cimpéldany készitése miatt, akar ha kozhiteles jelleggel mondjuk az
egyik személyes Kiildottgy(ilésen valasztani akarnanak, akkor célszer( kézjegyz6t meghivni. Nem
kell elkélteni, megmarad akkor tartaléknak. Tehat igazabdl ez az oszlop adminisztrativan téves
tételekbdl, korabbi koltségekbdl allt 6ssze, ezt javitjuk, illetéleg valds tételekbdl alig, ezek pedig
amiket elmondtam.

Balla Gabor: Azt lehet-e tudni, hogy ez a 350.000.-Ft-os havi dijért az adatkezelési biztos
tényleges mit csinal?

Dr. Borka Zoltan: Természetesen. Létrehozta azokat a szabalyzatokat, amik a GDPR Aaltal
megkéveteltek. O készitette elé az auditalt rendszerhez azokat a szabalyzatokat, munkavallaléi
nyilatkozatokat, amik sziikségesek voltak az audithoz. A kozérdekdi adatigénylésekkel
kapcsolatban eljar tovabba azokban az esetekben, hogyha barmi fajta adatkezelésre vonatkozd
kérdés érkezik az igazsagligyi szakértoktdl, akkor telefonon rendelkezésre all. Tehat nincs egy
ilyen havi meghatarozott feladata, hogy most ezen a héten 6t iratot kell teljesitenie, hanem
szlikség szerint all rendelkezésre.

Balla Gabor: Azt hallottuk, hogy mar miket csinalt meg, illetve hogy mi a feladata. De ez a
350.000.-Ft az elég magasnak tiinik abban az esetben, ha nincs konkrét feladata mondjuk egy
hénapban.

Dr. Borka Zoltan: A 350.000.-Ft az ugye brutté dsszeg. Abban az esetben, ha a kiildéttek ugy
dontenek, hogy a Kamaranak nincs sziiksége adatvédelmi tisztségviselore, igy kérem ligyvéd ar
véleményét, ez sziikséges-e?

Dr. Baranyi Bertold: A kezelt adatok mennyisége a természetes személyek nagy szama miatt
kockazatos kategoriaba tartozunk. Nekiink addig j6, ameddig nincs effektive sziikséglink
adatvédelmi tisztségviselore. De adatvédelmi tisztségvisel6t nem lehet akkor felkérni, amikor
incidens torténik, hanem ennek folyamatosan miikédnie kell. Az adatvédelmi tisztségvisel6nek
folyamatos feladata a kamarai adatkezelés figyelemmel kovetése, jelezni, ha barmilyen probléma
torténik. Szoros egylittmiikodés van az informatika és az adatvédelmi tisztségvisel6 kozott, csak
ez nem egy latvanyos munka. Tehat itt nem arrél van szé, hogy minden honapban ki tudja irni,
hogy igen, most akkor megnéztem, hogy peldaul kért a Minisztérium egy olyan adatlekérést, hogy
ilven és ilyen szakért6k rendelkeznek ilyen és ilyen hozzaféréssel, stb., stb.. Ezt az adatvédelmi
tisztségviselének meg kell vizsgalnia, csak ezt nem nagyon lehet sorokra kibontani, ugyantgy -
ahogy egyébként majd latni fogjuk -, hogy a konyvelési feladatoknal is nagyon nehéz lenne
megmondani, hogy ennek a napnak, ebben az é6rajaban, ebben a percében éppen ezt csinaltam. En
azt gondolom, hogy egy ekkora szervezetnek - meg lehet nézni egyébként a Magyar Ugyvédi
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Kamara koltségvetését a honlapjan, hogy ott mekkora koltsége van az adatvédelmi
tisztségvisel6nek, messze nem ez az dsszeg - egyébként sem vallalnam el, de ezért az dsszegért
nem biztos, hogy elvallalndm ezt a feladatot.

Dr. Maté Istvan Zsolt: En azt javaslom, hogy ha az adatvédelmi tisztviseld valamilyen kézzel
foghat6 beszamoléban leirja, hogy mit csinalt, ez elfogadhatd az én részemro6l mindenképpen és
akkor ezt kérem a kiildéttek részérdl is. Szerintem ez nem annyira megterhel6, hogy problémat
okozzon. Annyi, hogy az éves tevékenységét egyszer, mondjuk akar ebben a kérben megkiildi
papiron vagy elektronikusan.

Dr. Borka Zoltan: természetesen ez teljesithetd.

Levezeté elndok: Amennyiben nincs tobb hozzaszdlas, errdl szavazni nem kell. A tételek
részletezését az Elndkség tamogatja.

Levezetd elnok: Ugyvéd ur javasolta, kérdezzem meg, mivel az dsszes tobbi koltségcsokkentd
javaslat, ezeket fenntartjak-e az elGterjesztok, tehat targyaljunk réla? Latom bdlogatnak, igen
targyaljuk.

Levezetd elnok: Balla Gabor, Bejczi |6zsef, Fischer Tamas, dr. Maté Istvan Zsolt és Nyary
Zsuzsanna kiildéttek, mint a moédosité javaslat elSterjesztdi javaslatot tettek a Magyar Igazsagligyi
Szakért6i Kamara 2023. évi éves koltségvetéséhez kapcsolédoéan a ,,13. Irodaszer, nyomtatvany
koltség” koltségvetési sor modositasara. A javaslatot a honlapon kézzétettiik. Javaslat tartalma: a
2023. évi koltségvetés ,13. Irodaszer, nyomtatvany koltség” soranak maddositasa a 2022. évi
tényadatot kozelité 430 000 HUF értékre (a keltkezé megtakaritas: 70 000 HUF). Indoklas: az
irodaszerek beszerzését - tekintettel az elektronikus ligyintézés nagymérték( alkalmazasara -
szinten kell tartani. Az irodai kéltségek (13-14-15. sor) mértéke a létszamhoz (7 f6) és a
tevékenységhez mérten magasak.

Az eléterjesztok kivannak hozzaszolni?

Dr. Maté Istvan Zsolt: Javaslom, hogy a 13-14-15. sort kezeljik egyben, mert a mi
nézépontunkban ez ugyanarra vonatkozik. A tartalma nagyjabdl egészébol annyit jelent, hogy
hogy miikodtetiink egy irodat. Empirikus adatokat szereztem be a tekintetben, hogy egy ilyen
volument iroda miikodéséhez milyen iroszer mennyiség sziikséges. Ha jol tudom, akkor 7 {5 a
statisztikai 1étszama a Hivatalnak. Az én altalam beszerzett adatok azok egy 11 f6s Szakértdi
Intézetre vonatkoznak. Azt a kiildéttekre bizom, hogy kitalaljak-e, hogy milyen titkos hattér
szervezetnek az intézete. Az j6tt ki nekem, hogy ez 13.000.-Ft/f6/hd koltséget jelent az itteni
javaslat. Ehhez képest az a 11 f6s Szakértdi Intézet, amely volumenében azonos vagy esetleg még
nagyobb irodai tevékenységet is végez, ennek a felébsl miikodik. En tigy gondolom, hogy a
megtakaritas ilyen értelemben megtehetd. Nyilvan lehet arrél beszélni, hogy az egyes adatok, vagy
az egyes sorok konkrétan milyen Osszegre volt korrigalhatok, de még egyszer szeretném azt
nyilvanvalova tenni, hogy nem titkos hattér 6sszeeskiivés van a javaslat mogott, hanem az, hogy
préobaljunk meg arrol az oldalrél kozeliteni a problémahoz, hogy hogy lehet a koltségeket szinten
tartani, mert ugye ez nagyjabol erre vonatkozik. Vagy ahol lehet, ott le is faragni. Kérem ennek
alapjan az el6terjesztést, tehat a 13-14-15. sorokra vonatkozé javaslatoknak a tamogatasat. Itt
mind a harom esetben az el6z6 évi tényadatokhoz kozelit6 értéket javasoltunk.

Levezetd elnok: Ismertetném a 14. sor modositasi javaslatat. ,14. Egy éven beliil elhasznal6do
eszkozok ktg.” Balla Gabor, Bejczi J6zsef, Fischer Tamas, dr. Maté Istvan Zsolt és Nyary Zsuzsanna
kiildottek mint a modosito javaslat elGterjesztdi javaslatot tettek a Magyar Igazsagligyi Szakértdi
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Kamara 2023. évi eves koltségvetéséhez kapcsoléddan a ,14. Egy éven belil elhasznil6do
eszkozok ktg.” koltségvetési sor modositasara. A javaslatot a honlapon kozzétettiik. Javaslat
tartalma: a 2023. évi koltségvetés ,14. Egy éven beliil elhasznalédd eszkozok ktg.” sordnak
modositasa a 2022. évi tényadatot kozelité 40 000 HUF értékre (a keletkezé megtakaritas: 60 000
HUF). Indoklas: az egy éven beliil elhasznalddo eszkozok beszerzését - tekintettel az elektronikus
ligyintézés nagymértéki alkalmazasara - szinten kell tartani.

A 15. sor pedig: 3. ,15. sor Egyéb anyagkéltség” végosszegének modositasa. Balla Gabor, Bejczi
Jozsef, Fischer Tamas, dr. Maté Istvan Zsolt és Nyary Zsuzsanna kiildottek, mint a modositd
javaslat el6terjeszt6i javaslatot tettek a Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara 2023. évi éves
koltségvetéséhez kapcsolédodan a ,15. Egyéb anyagkoltség” koltségvetési sor médositasara. A
javaslatot a honlapon kozzétettiik. Javaslat tartalma: a 2023. évi koltségvetés ,15. Egyéb
anyagkoltség” soranak mddositasa a 2022. évi tényadatot kozelité 480 000 HUF értékre (a
keletkezd megtakaritds: 20 000 HUF). Indoklas: az egyéb anyagok beszerzését - tekintettel az
elektronikus ligyintézés nagymértékii alkalmazasara - szinten Kkell tartani.

Dr. Borka Zoltan: Szeretnék szdlni a titkos tarsasag tagjaihoz. Igazabdl, ha nem titok, ez
gondolom az NSZKK egyik tertileti irodaja.

Dr. Maté Istvan Zsolt: Igen, a pécsi irodaja.

Dr. Borka Zoltan: A beszerzéseket a kézpont intézi vagy helyszinen intézitek?

Dr. Maté Istvan Zsolt: Ezek azok a gazdasagi adatok, amelyek megvalésultak.

Dr. Borka Zoltan: Az arajanlatokat kozbeszerzés keretében az NSZKK kézponti része szerzi be?
Dr. Maté Istvan Zsolt: Igen.

Dr. Borka Zoltan: Ennek azért lesz jelentdsége, én gy gondolom. Ertem a szindékotokat és
jeleztem az elndkségi tilésen is, hogy én semmilyen ujitasnak vagy takarékossagnak nem vagyok
ellenére, de ezeket feleslegesnek gondolom. Megyek pontrél pontra. A 13. pont: Irodaszer,
nyomtatvany koltség. Semmivel nem vagyunk el6érébb, ha most 70.000.-Ft-tal letervezziik, aztan
meg kénytelenek vagyunk joval tobbet kolteni. Néhany éve még 400-500.-Ft-ba keriilt egy
hivatalos levél kikiildése, jelenleg 1.030.-Ft. Tobb, mint 200 szakértének nincs bejelentett e-mail
cime az igazsagligyi szakértdi névjegyzékben. Nyilvan veliilk csak papir alapon tudunk
kommunikalni. Illet6leg a fegyelmi eljarasoknal nem egy esetben, aki nem vallalja az elektronikus
kapcsolattartast, postai tton is ki kell kézbesiteni az iratokat, aminek jelentds koltsége van. Egy
korabbi megszoélalasomban emlitettem azt, hogy a papiroknak a koltsége, az irodaszereknek a
kéltsége az drasztikus mértékben megemelkedett. En nem tudom miért, tehat, hogy egy miianyag
toll miért keriil 30 %-kal tobbe, de ez van. A papirt értem, az ellatasi lancok akadoznak.
Tulajdonképpen mi a tavalyi bazist, a tényleges koltséget vettiik alapul avval, hogy az inflacié
mértékével megnoveltiik, semmiféle tobbletanyagot itt nem terveztiink be. Sok esetben - itt a
Fegyelmi Bizottsag elndke, illet6leg volt elndke, meg tudjak erdsiteni, illet6leg tagjai, hogy hany
szaz oldalas beadvanyok érkeznek. Azt kinyomtatni - és ez majd egy késébbi pont lesz, mert majd
a nyomtatot is érinti - de ezek mind papirkéltséget generalnak. A 13. sorrél ennyi a véleményem.
En azt kérem, hogy az érveim alapjan esetleg vonjatok vissza az inditvanyt, amennyiben pedig
tartjatok magatokat hozzd, ugy arra kérem a Tisztelt Kiildottgy(ilést, hogy ne tidmogassa a
javaslatot. Az egy éven beliil elhasznalédé eszkozok koltségei: ezek kiilonbozd szamitdgépes
perifériak, egerek, adott esetben egy hattértar, diktafon. Pont egy NSZKK-s kolleganak kellett a
tavalyi évben egy diktafont venni, ami 40.000.-Ft volt. Nagyon gvorsan meg kellett venniink, de
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azota is ott van a Kamara Hivatalaban. Ezek az eszkézok ennyibe kertilnek. Attol fiiggéen, hogy
Tajvanon éppen van arviz vagy nincs, Kina fenyegeti-e vagy nem, a kiilonb6zé hattértarak, optikai
eszkozoknek az értéke 30-50-100 %-kal megugorhat, de ezt pontosan ti is tudjatok. Hivatkoztam
arra, hogy volt teriileti kamarak altal 6sszehordott informatikai hulladékot tudjuk hasznalni még
nagyon sok esetben. Példaul, ha egy egér elromlik, akkor egy régi vezetékes egeret dugunk be, ezt
hasznaljuk, tehat ezzel is spérolunk, tehat nem hiper-szuper villogé egereink vannak, hanem
normal, optikai egerek, amik ha elromlanak, a régi perifériakbdl potoljuk, de ez fogy lassan. Régiek
a monitoraink is. Tehat ilyen perifériakra vonatkoznak ezek a tételek, ezért kérem ezeket nem
modositani, hiszen egy egérnek az ara, egy klaviatiranak az ara is 5.000.-Ft és 8.000.-Ft koriil van,
ha alaparat néziink, tehat nem is a 30.000.-Ft-os meg a 40.000.-Ft-os kategériat nezziik. Az egyéb
anyagkoltség: és akkor Fischer arnak itt tudok mondani egy példat, hogy hogyan spoérolunk. Itt
tisztitoszerek, fertotlenitd szerek, WC papirok, kéztorlé kendd, szappan, mosogatdszer értendd. A
Hivatalt azért tizemeltetni kell. Ezeknek a takarit6 eszkozoknek az ara is folyamatosan megy
felfele. Régen 6-700.-Ft volt egy Domestos, most 1.300.-Ft sem ritka. E pontnal ugye 20.000.-Ft-tal
kérik csokkenteni a koltségeket. A sporolasi lehetdség pedig ott van, gondolom Onék is nagyon jol
tudjak, hogy irodak a takaritasa mekkora iizlet. Az egyik munkatarsam vallalta, hogy 6 takarit a
hivatali helyiségekben Tehat gyakorlatilag a mai napig a takaritassal szazezreket, milliokat
sporolunk, mert nem egy kiilsé vallalkozo6t bizunk meg, hanem az egyik munkatarsam végzi el ezt
a feladatot.

Gombos Ervin: Rendkiviil kinosan érzem magam. A levelezd elndk arrél beszélt, hogy harom perc,
illetve egy perc szabalyt tartjuk. Szerintem ez nem kozgytilési kompetencia, amirél most zajlik a
megbeszélés. Kérem a kozgy(ilést, terel6djon vissza a kozgyiilési mederbe. Felhaborito, hogy
ilyenrdl van szo.

Levezeto elnok: a Kiildottgyiilésnek meg kell targyalni a beadvanyokat.

Dr. Borka Zoltan: Megértem a kiildottek aggodalmat, magam nem is akarom az elGterjesztéseket
mindsiteni, ezért kértem tisztelettel, hogy fontoljak meg az érveim alapjan. Még egy érvem lenne.
Sot kettd. Egy percben. Az NSZKK kézponti beszerzései, ha nagyobb mennyiségben rendel egy cég,
nagyobb tételben rendelnek, azok nyilvan olcs6bbak. Tehat ezt figyelembe kell venni, hogy mi nem
nagy beszerzok vagyunk, hanem minimalis tételbenben rendeliink, ezért nyilvan nekiink
dragabban adjak. Ezek a kérdések valoban nem kiildottgy(ilési hataskoérdk, de mivel a kildottek
egy korét foglalkoztatja, ugy gondoltam, hogy annak ellenére, hogy a Kamara Hivatalanak
iizemeltetése az én hataskérdm és errol kifejezetten nem a Kiildéttgy(ilésnek, hanem elndk drnak
kell beszamolnom, vagy kellene, ennek ellenére valaszolok a kérdésekre nagyon szivesen, mert
semmi titkos nincs benne. Kérem, hogy vonjak vissza az érvek alapjan a javaslatokat.

Bartha Gyula: Szamoljunk egy kicsit. Kb. itt vagyunk 40-en szakért6k vagy még tébben. Fél 6raja
errél az Osszegrdl beszéliink, ami dsszesen 160 vagy 150.000.-Ft. Ha 8.000.-Ft-os dradijunkat
vessziik figyelembe, ez alatt a fél éra kereshettiink volna ugyanennyi pénzt, mint amennyirdl
Osszesen beszélunk. Teljesen felelegesnek tartom egyaltalan megtargyalni.

(Taps)

Levezetd elnok: Ezért kérdeztem az elGterjesztéket, hogy ezeket a koltségvetést cstkkentd
tételeket kivanjak-e targyalni, visszakivanjak-e vonni. Ok azt kérték, hogy targyaljunk réla. Nem
tudok mast tenni, eleget teszek a kérésnek.
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Dr. Maté Istvan Zsolt: Egészen pontosan a moddosito javaslatok 46.000.000.-Ft-ot foglalnak
magukba. Az, hogy az elsé harom tétel minddsszesen ennyi, ez csak abbél kévetkezik, hogy
sorrendiségben ezek vannak a sor elején. Tehat valdjaban értem ezt a felhaborodéast, igy most a
titkos hattér hatalom nevében eleget teszek, akkor ezt visszavonjuk és akkor nézziik azokat a
javaslatokat, amik mar megiitik a kedves kollégaknak az ingerkiiszobét. Azt hiszem, hogy néhany
milli6 forint az mar ilyen lesz.

Levezetd elnok: Ha jol értem, akkor a 13-14-15. sorral kapcsolatos modositasi javaslatokat az
el6terjesztOk visszavontak. Akkor errdl nem kell szavaznunk.

17.sor: 4.,17. sor Bérleti dijak (iroda és terembérlet)” Balla Gabor, Bejczi Jozsef, Fischer Tamas,
dr. Maté Istvan Zsolt és Nyary Zsuzsanna kiildéttek, mint a mddosito javaslat elterjesztdi
javaslatot tettek a Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara 2023. évi éves koltségvetéséhez
kapcsolédoan a ,17. Bérleti dijak (iroda és terembérlet)” koltségvetési sor mdédositasara. A
javaslatot a honlapon kozzétettiik. Javaslat tartalma: a 2023. évi koltségvetés ,17. Bérleti dijak
(iroda és terembérlet)” soranak mddositasa 10 000 000 HUF értékre. (a keletkezé megtakaritas:
8 000 000 HUF). Indoklas: a kamara irodabérleti gyakorlatanak megvaltoztatasa oly médon, hogy
az igazodjon a feltételekhez.

Dr. Borka Zoltan: Egy gyors mondatot. Azokat a kiildotteket, akik méltatlannak érzik ezt a vitat,
mert lattam mar, akik elmentek, arra kérem, hogy legyenek tiirelemmel, gyorsan végig fogunk
menni, de ha elmennek, hatarozatképtelenné valhat a Kiildottgytlés és (ijbél éssze kell hivni, ami
a Kamaranak dupla koltség. Ezért tisztelettel kérem, hogy legyenek tiirelemmel. En azt gondolom,
hogy gyorsan diil6re fogunk tudni jutni az NSZKK-sokkal.

Dr. Foldi Ferenc: A f6titkar Grnak valaszolnék, teljesen igaza van, csakhogy a fétitkar ir maga
részérol garanciat vallal, és aki nem hagyja abba ezt a témat, az mire vallal garanciat? Fétitkar ar
ez mar nem a te garanciadrol szol, szét trollkodjak. Lattunk mar mi maskor is ilyet, csak az
ertelmét nem latom, ez sehova nem vezet.

Levezetd elndk: Megkiildtiik mindenkinek a javaslatokat. Kiildétteknek joga van ahhoz, hogy
modositd javaslatot terjesszenek eld. A Kiildottgylilésnek meg az a dolga, hogy errdl déntsén. Az
irodabérlet megtakaritassal kapcsolatban az irtak indokolasnak az elGterjeszték, hogy ‘A’
kategorias (18 €/m?) helyett ‘B’ kategoérias (10 €) iroda, nem akarom az id6t hizni, felsorolasban
lathaté, maximum 150 m? iroda, és biztositottak egy linket is, hogy milyen irodabérleti dijak
vannak. Fotitkar ur, reagal-e a modositasi javaslatra?

Dr. Borka Zoltan: A honlapon, ami atjott, nett6 arak vannak. Tehat 9, 12 euro netto, ugyanannyi,
mintha bruttéval felszoroznank a miénket. Altaldban ezek az ingatlankozvetits cégek nem teszik
hozza, hogy kotelezd fenntartasi dijak is vannak és nem A kategorias az irodahazunk, hanem ZS,
ha arakat néziink. A budapesti arak alapjan 150-180 euro/m? arak mindésiilnek ,,A” kategoériasnak.
Tudom én is, hogy vidékrdl mashogy latszik és ezt ne bantasnak vegyétek, mert én szegedi vagyok,
nem budapesti, de itt teljesen masok a realitasok. Forintban nem lehet bérelni. Euro alapu,
infliciékoveté a bérlet. Es ugyanaz jon ki alaptételként, mint amit az Istvan javasolt azon a
honlapon. Nett6 drak. Ha a miénket visszabontod nettéra, ugyanott vagyunk és nem tudunk AFA-
t visszaigényelni, mert koztestiilet vagyunk.

Dr. Baranyi Bertold: Nekem lenne egy nagyon rovid érvem arra, hogy ezt miért vegyiik le a
napirendrél. Az elGterjesztésben az szerepel, hogy 2024. szeptember 1-jét6] valtozzon meg a
Kamara irodaja.
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Dr. Maté Istvan Zsolt: Ez eliras volt.

Dr. Baranyi Bertold: Ertem, de ez van a javaslatban. Ez nem tudja érinteni az idei irodabérleti
dijakat. Az pedig, hogy szeptember 1-jéig koltoézzon el a Kamara, azt gondolom, hogy senki nem
gondolja komolyan.

Levezeto elnok: Kérdezem az el6terjeszt6t, kivan-e hozzaszolni?
Dr. Maté Istvan Zsolt: nem kivanok hozzaszolni.

Levezetd elndk: Kivan-e valaki hozzadszélni ehhez az elterjesztéshez? Tajékoztatom a Tisztelt
Kiildéttgytilést, hogy az elndkség ezt a mddosito javaslatot nem tamogatja, de gy dontott az
elnokségi iilésen, hogy felkér egy ingatlanforgalmi szakértot, hogy vizsgalja meg, van-e lehetiség
a méltd koriilmények biztositasa és alacsonyabb koltségek mellett a Kamara elhelyezésére.

Dr. Maté Istvan Zsolt: Ha ez igy van és errdl beszamol az elntkség valamilyen médon, akkor
visszavonjuk ezt a javaslatot.

Levezetd elnok: Minden elnékségi tilés jegyz6kdnyve nyilvanosan megtekinthet6 a honlapunkon.
Tehat ezeket a nem tamogatott javaslati dontéseket is el lehet olvasni, hogy mi vezette az
elndkséget erre. Tehat az elGterjeszték visszavontdk a koltségvetés 17. sordval kapcsolatos
modositasi javaslatukat.

Hausmann Aurél: Az a javaslatom, hogy gyorsitsunk ezen. Tizenvalahany pont van. Valasszuk két
csoportra: amiket az elndkség elfogad javaslatot.

Levezetd elnok: Ez megtortént.
Hausmann Aurél: Az 6sszes tobbit nem tdmogatja az elndkség?

Levezetd elndk: A tobbit nem tudjuk tAmogatni.

Balla Gabor, Bejczi J6zsef, Fischer Tamas, dr. Maté Istvan Zsolt és Nyary Zsuzsanna kiildottek mint
a modosito javaslat elOterjeszti javaslatot tettek a Magyar Igazsagligyi Szakértdi Kamara 2023.
évi éves Kkoltségvetéséhez kapcsolodéan a ,24. Uzemeltetési, karbantartdsi koltségek,
tigyfélszolgalati pontok fenntartasi koltségei” koltségvetési sor mddositasara. A javaslatot a
honlapon kozzétettiik. Javaslat tartalma: a 2023. évi koltségvetés "24. Uzemeltetési, karbantartasi
koltségek, tgyfélszolgalati pontok fenntartasi koltségei” soranak modositasa 0 HUF értékre.
Indoklas: a Szaktv. megsziintette az ligyfélszolgalati pontokat, igy fenntartasi kéltség nem
meriilhet fel. Amennyiben tényszer(ien megadott egyéb ilizemeltetési kéltség igazolhatd, ugy
ElSterjeszt6k a tényleges 2022. évi koltségszintre modositjak a javaslatban szerepld

Az el6terjesztd kivan-e hozzaszolni?

Dr. Maté Istvan Zsolt: Szeretnék egy pontban hozzaszoélni. Ugye ligyfélszolgalati pontokat
megsziintette a Szakértdi Torvény és mégis szerepeltek a 2023-as koltségvetésben.

Dr. Borka Zoltan: Igen, ezt valoban elirtuk, ki fogjuk venni, javitjuk. Az lizemeltetési koltség
kizardlag a Hivatalnal mikédtetett nagy teljesitményi Minolta nyomtaté és szkenner gépnek a
fenntartasi és karbantartasi koltségeit tartalmazza, semmi mast.

Dr. Maté Istvan Zsolt: Résziinkrdl rendben van igy, koszonjiik.

Levezetd elnok: Tehat akkor visszavonjak a javaslatot? Igen, kdszdném szépen.
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A kovetkezd a 30. sor, Balla Gabor, Bejczi J6zsef, Fischer Tamas, dr. Maté Istvan Zsolt és Nyary
Zsuzsanna kiildéttek mint a médosito javaslat el6terjesztoi javaslatot tettek a Magyar Igazsagiigyi
Szakértdi Kamara 2023. évi éves koltségvetéséhez kapcsolddoan a ,Informatikai szolgaltatasok,
honlap tizemeltetés” koltségvetési sor modositasara. A javaslatot a honlapon kozzétettiik. Javaslat
tartalma: a 2023. évi kdltségvetés ,28. Informatikai szolgaltatdsok, honlap tizemeltetés” soranak
modositasa 10 000 000 HUF értékre. (a keletkezé megtakaritas: 12 800 000 HUF). Indoklas: A
koltségvetési sor a teljes koltségvetés 10%-at teszi ki, mely - tekintettel a Kamara muikodési
teriiletére - indokolatlan mértéki. Az informatikai szolgaltatdsok tartalmanak és
szilikségességének tételes ismerete nélkiil az eldiranyzott 6sszeg tilzo.

Az el6terjeszt kivan-e hozzaszolni? Nem kdszonom.

Dr. Borka Zoltan: A kamarai informatikai szolgaltatasok a Kamara tagsaganak igényei alapjan
lettek kialakitva, legyen az akar a biztonsagos szavazast lehetévé tevd rendszerek, ilyen az e-
valasztas rendszer, ami Magyarorszagon egyediilalléan és elsdként volt egy auditalt hiteles
személyazonositast biztositoé szavazdérendszer. Ugyanilyen igény volt a régi honlaprél atmentett
n. szakértéi adatlapok lizemeltetésére. Ugyvéd urat megkérem, hogy vetitse ki, hogy milyen
szolgaltatasok vannak. Egy ekkora koztestiiletnél, egy ilyen komplex informatikai szolgaltatast
nem lehet fenntartani ennél alacsonyabb aron, errél meg vagyok gy6zdédve. Ha valaki ilyen
szolgaltatasi portfolidval, ilyen szakmai ismerettel, ilyen tligyfélszolgalati hozzaallassal kedvezdébb
ajanlatot hoz, megigérem, hogy leszerzédiink vele. De én nem tudok ilyenrél. Nézziik sorban:
Szakért6i statisztikai adatszolgaltatas: valdszinlileg informatikusoknak nem jelent gondot, de
rengeteg szakérté problémakkal kiizd az adatszolgaltatasnal, de egyébként ez a sor 6nmagaban
ennek a keretrendszernek a fenntartasa is, amivel példaul a Minisztérium szamara az adatokat
gyljtjiik az atadashoz. A szakértdi adatlapok: azok azok az adatlapok, amelyek a honlapon a
szakértdk sajat maguk hozhatnak létre, ez az ami a régi kamarai honlapon is volt és pont a tagsag
igénye miatt hoztuk at erre az Uj honlapra a teljes adatbazist és iizemeltetjiik azota is. A
tagdijnyilvantartas: az e-foki rendszer integralt, a Minisztériumtol id6szakosan atvett adatokat
tartjuk nyilvan benne, az informatikai eszkozzel 1étrehozott szamviteli bizonylatokat. Tagozati
nyilvantartas: ez Ggyszintén ennek a része, a kiilonboz6 szakterileti kédok alapjan bontjuk szét,
soroljuk be a tagokat, és aki kért ilyen adatot télem, az tudja, hogy legfeljebb 8 6ran behil
megadjuk, hogy az aktualis adatok, a legutobbi IM adatszolgaltatas alapjan mi az aktualis tagsaga
a szakmai tagozatnak. A MISZK weboldal tovabbfejlesztése: ez maga az un. Joomla honlap, az ide
tervezett lizemeltetési koltségnek volt készonhetd az példaul, hogy két évvel ezel6tt a Bujdoso
kiildott tr javaslatara akadalymentessé tudtuk tenni a weboldalunkat. Most semmiféle fejlesztési
forrast nem terveztiink ide, csak éppen az iizemeltetés idei inflaciéval novelt 0sszege van
betervezve. Tételként van itt a Kamara integralt tigyviteli rendszere, ez az un. e-foki rendszer: ez
végzi az iktatast, orszagosan webalapu halézaton keresztiil hasznalhat6, éndk kéziil joparan
hasznaljak is. Gyakorlatilag nem sziikségel gépre telepitést, hanem egy webes elérésén keresztiil
biztositja a teljes iktatashoz valdé hozzaférést, nyilvan jogosultsagi szintek beallitasaval. Ennek a
bérleti dija. Ennek a rendszernek az iktatashoz van egy etikettet hasznalé vonalkodos szkenner
dija, ez van itt. Negyedévente felmeriil ..

(Felhaborodott kdzbeszdlasok)

Dr. Maté Istvan Zsolt: Szerintem ezt ugy sem tudjuk igy a felsorolas alapjan értékelni, hogy ez
nem megfeleld. Viszont ez akkora volumenti volt ez a sor, hogy a részletek ismerete nélkiil nehéz
volt errél barmit is tudni. En azt javaslom, hogy a tovabbiakban a koltségvetésnek legalabb 10 %-
at érinto sorok kifejtése torténjen meg, ha ez nem til nagy gond. Merthogy érdemileg nem tudunk
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rola donteni, még akkor sem, ha ez tobbeknek unalmas dolog, hogy a kdltségvetést nemmel vagy
igennel fogadjuk el, hanem meg szeretnénk nézni a részleteit, de hat ez a dolgunk egyébként.

Stamler Janosné: Kényvvizsgald vagyok. Jelen pillanatban majus 31-ig nekem az irodamban
kellene dolgoznom és nem azt hallgatni, hogy mi mennyibe keriil. En iigy érzem, hogy voltidé arra,
hogy kellképpen attekintsék a koltségvetést. En szakmailag megalapozottnak tartom és bizom a
fotitkdrnak a véleményében. Nekem sajnos nemsokara el kell menni, viszont nem szeretném
szabotalni ezt az Osszejovetelt. Mindenkinek jé munkat kivanok. Nem gondoltam volna, hogy
délutan fél harom magassagaban még arrol vitatkozzunk, hogy mennyi legyen az irodabérleti dij.
Most mar év kézben nem tudjuk megkovetelni a fotitkar urtél, hogy koéltézzon el. Mar elnézést,
volt id6, szakmailag megalapozottnak tartom a kéltségvetést, konyvvizsgalé vagyok és
adészakértd.

Dr. Baranyi Bertold: Ha jol értem, itt a mas sorokbdl térténd hozzaszolasok mind egy tigyrendi
javaslatra vonatkoznak, de javitsanak ki, ha tévedek. Ha jol értem, a kiildottek tobbsége szeretne
egyben szavazni a modosito javaslatokrol.

Kiildottek egy része: igy van.

Levezetd elnok: Akkor az elGterjeszt6k elmondjak javaslataikat. Nem szavazunk roéla, csak a
legvégén.

Tehat az Elnokség nem tamogatja az elGterjeszt6k azon javaslatat, hogy az informatikai
koltségeket csékkentsiik.

Dr. Maté Istvan Zsolt: Ha egyben szavazunk réla és ugye mindenki elolvasta ezeket, hiszen
mindenki felkésziilt a Kiildottgy(ilésre, igy van nyilvanvalg, akkor szavazzunk réla most.

Dr. Baranyi Bertold: Rendben. Akkor a hatarozati javaslat az, hogy a hatralévo, az elnokség altal
nem tamogatott moédosité javaslatokat tamogatjak-e a kiildottek?

Levezetd elndk: Az eln6kség nem tamogatta a hatralévé mddosito javaslatokat. Aki tdAmogatja, az
kérem emelje fel a szavazolapjat.

8/2023.05.25.
Kiildottgyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara Kiildottgyiilése a Balla Gabor, Bejczi Jozsef, Fischer
Tamas, dr. Maté Istvan Zsolt és Nyary Zsuzsanna kildoéttek hatralévé, az elnokség altal nem
tamogatott médosito javaslatait

9 tamogato szavazattal
23 ellenszavazattal és
6 tartéozkodas

mellett nem tamogatja.

Bohnné Keleti Katalin: A kiildottgy(ilés hatarozatképes?

Levezetd elnok: Egy létszamellenérzést kérnék. A kildottgy(lés létszama 38 kiildott,
hatarozatképesek vagyunk.
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Dr. Borka Zoltan: Ennek az elutasitasa egyben a beterjesztett koltségvetési javaslat elfogadasa is
egyben. Kérem a f6kényvel6 asszonyt, hogy mondja be a koltségvetési fdszamokat.

Dr. Pillinger Eszter: Tehat a Kamara a 2023. évi koltségvetést 208.100.000.-Ft bevételi
foosszeggel és 208.100.000.-Ft kiadasi f60sszeggel, 0 eredmény tervezése mellett fogadja el.

Dr. Borka Zoltan: Még azt szeretném hozzatenni, hogy a 12.000.000.-Ft-os Diszkont Kincstarjegy
hozammal kibdvitett koltségvetési tablat természetesen kozzétessziik a honlapon.

Levezeto elnok: Akkor szavazasra teszem fel a kérdést. Akik elfogadjak a Magyar Igazsagligyi
Szakeért6i Kamara 2023. évi kéltségvetését, azok legyenek kedvesek emeljék fel a szavazodlapjukat.

9/2023.05.25.
Kiildottgyiilési hatarozat

A Magyar Igazsaglgyi Szakért6i Kamara Kiildottgyiilése a Magyar Igazsagiigyi Szakértdi
Kamara 2023. évi éves koltségvetését az elfogadott modosito javaslatokkal egyiitt

30 tamogatoé szavazattal
3 ellenszavazattal és
5 tartozkodas

mellett elfogadta.

Filep Laszlo Istvan: Kérésem lenne a Hivatal felé, hogy ezt az elfogadott koltségvetést ebben a
tdblazatos alakban sziveskedjen a kiildétteknek megkiildeni gy, ahogy elfogadtuk, hiszen ezt nem
lattuk ilyen formaban, igy egyben.

Dr. Borka Zoltan: most mondtam el, hogy kdzzé fogjuk tenni.

Filep Laszlo Istvan: bocsanat, akkor elnézést, én nem figyeltem. Ebben a formaban ez nem volt
eddig kozzétéve, csak a kiildottek kaptak ebben az alakban.

Dr. Borka Zoltan: megigérem, hogy e-mailben is elkiildom.

Levezeté elnék: Ennek a napirendi pontnak a targyalasit lezarom, térjink at a kovetkezd
napirendi pontunkra.

6. NAPIRENDI PONT
A Magyar Igazsdgiigyi Szakértéi Kamara megiiresedett tisztségviseldi helyeire
tisztségviseldk valasztdsa

Levezetd elnok: Felkérem dr. Baranyi Bertold Gigyvédet, hogy ismertesse a valasztds menetét.

Dr. Baranyi Bertold ligyvéd: A Fegyelmi Bizottsdgban hianyzik hat tag, hogy a Fegyelmi
Bizottsag miikodni tudjon, ezt a hat tagot meg kell valasztanunk. Harom elembdl fog allni a
valasztas.
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A valasztas a MISZK Alapszabalyanak tisztségvisel6k nyilt valasztasara vonatkozd
szabalyai alapjan térténik, ugyanis nincs olyan rendelkezés, amely alapjan titkos szavazast
kellene tartani. Az Alapszabaly 44. §-a alapjan azoknak a tisztségvisel6knek a
megvalasztasara, akiket a Szaktv. vagy az alapszabaly alapjan nem titkos szavazassal kell
megvalasztani, a jelen alcim rendelkezéseit kell alkalmazni.

A valasztas és a jelolés lebonyolitasaban valasztasi szervek nem vesznek részt.

Ajeldlést legkéstbb a jelen iilésen, a levezets elnoknek kell bejelenteni. Aki nem tud jelen
lenni a valasztason, jelolését a valasztast megeléz6 napig beérkezdleg adhatta le (e
hataridé jogvesztd), ha volt beérkezd jelolés azt ismertetni fogja.

A tisztségére jeldlt személyek kozil a jeldlti listara azon személyek kertilnek fol, akik az
iilésén megjelent szavazasra jogosultak legalabb 10%-anak megfeleld szamu jeldlést
kaptak. Ez a szam jelenleg: 38/10=3,8 2 4.

A szavazasra jogosultaknak lehet6sége van akar minden jeldltre is szavazni.

Mivel toébb személyt valasztunk, megvalasztottnak a legtobb szavazatot kapott jeltltek
mindsiilnek.

Abban az esetben, ha szavazategyenl@ség miatt a jelolt vagy a megvalasztott személye nem
allapithaté meg, a valasztasra jogosult szerv tilésének nyilvanossaga el6tt az érintettek
koziil sorsolassal kell valasztani.

A kovetkezd forgatékonyvet javasolom:

1. Tovabbi jeloltek allitasa

2. Ajanlasok

3. Szavazasok

L JELOLTALLITAS:

Kérem eldszor, hogy sziveskedjenek jelezni, ha barmely bizottsag tagjanak, illetve elnékének
kivannak-e jel6lni tovabbi személyeket. Kérem szépen a tovabbi ajanlasokat. Az eddigi jel6lések:
1

© W NN AW

1

0.

Balogh Agnes (290663)

Balogh Endre (281190)

Beck Agnes (291085)

Garancsy Istvan (281682)

Jekkel Elek (281380)

Dr. Kemény Lajos Péter (272052)
Lengyelné Szabd Margit (281287)
Sarosi Péter Gabor (280676)

Dr. Steiner Istvan (290453)
Szabd Edit (280740)

11. Sz6ke Zoltan (271564)
12. Vida Zoltan (291086

Ujabb jelolt van-e? Nincs.
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II. AJANLAS:

A tisztségére jelolt személyek koziil a jelolti listara azon személyek kertilnek fol, akik az tilésen
megjelent szavazasra jogosultak legalabb 10%-anak megfelel6 szamu jelolést kaptak. 38/10 = 3,8
- 4 személy.

Az ajanlas soran bamely kiildott barmennyi jeloltre adhat le ajanlast. Az ajanlas kézfelemeléssel
torténik. Egy szavazasra jogosult tetszdleges szamu jeldltre leadhatja az ajanlasat.

Tisztség Jeloltek Ajanlasok
Fegyelmi Bizottsag tag Balogh Agnes (290663)

Balogh Endre (281190)

Beck Agnes (291085)

Garancsy Istvan (281682)

Jekkel Elek (281380)

Dr. Kemény Lajos Péter (272052)
Lengyelné Szab6 Margit (281287)
Sarosi Péter Gabor (280676)

Dr. Steiner Istvan (290453)
Szab6 Edit (280740)

Sz6ke Zoltan (271564)

Vida Zoltan (291086)

|+ ||+ F |+ ]+ +

Minden jeldlt megkapta a sziikséges ajanlast.
Levezet6 elnok: hozzaszolasra megadom a szét a Fegyelmi Bizottsag elnokének.

Koviacs Judit Rita: Nagyon szépen koszonom a lehetdséget, hogy megszolalhatok. A Fegyelmi
Bizottsagnak a munkajarol roviden egy par mondatot azért szeretnék mondani. Tudom azt, hogy
kevés az id6. A Fegyelmi Bizottsdg a munkdjat nagyon nagy leterheltség mellett végzi és sok
probléma akad benne, hogy nehezen tudjuk 6sszeallitani a Fegyelmi Tanacsokat, mert a tagozatok
altal kiildott fegyelmi tanacstagok kozott nagyon sokan annyira leterheltek mar, hogy nem
vallaljak a tovabbiakban a Tanacsokban valé kézremiikédést. Ez is egy komoly probléma és a
meginditott fegyelmi eljarasok. Azokban van egy-egy jellemzd teriilet, a pszicholégusok teriiletén,
s ugyanilyen probléma van a kdényvvizsgalok és a pénz- és tékepiaci teriiletet érint6 részeknél,
illetve ingatlan-értékbecsléseknél is vannak komoly hianyossagok, amikor nem tudom a Tanacsot
kijelélni. A 1ényeg az, hogy a Fegyelmi Bizottsagoknak a tagjai adjak a fegyelmi tanacselnékoket és
sajnos egy idd utdn rajonnek, hogy az a feladat, amit elvallaltak, azt nem tudjak vallalni, mert a
szabad idejiik terhére mar a tovabbiakban nem tudnak és nincs lehetdséglik, illetve nem is
akarnak mar tovabb miikddni, segiteni a Fegyelmi Bizottsagnak a munkajat. Most éppen hat hely
van, amit be kell tolteni és akikkel én tudtam beszélni, mindenkinek elmondtam, hogy a Fegyelmi
Bizottsagok tagjaitél én azt kérem, hogy ugy vallaljak a jeloltséget, hogy leterhelhet6k legyenek,
hogy objektivan, targyilagosan jarjanak el a Fegyelmi Tanacsnak a munkaja soran és ugyanakkor
aszakértdkkel, az eljaras ala vont szakért6kkel szemben jéindulatiiak legyenek. Ez nem azt jelenti,
hogy partalanul fogjak 6ket védeni, hanem minden esetben, ha megallapitjak, hogy egy fegyelmi
vétséget kovetett el az igazsagiigyi szakértd, akkor a szankcidnak a mértéke mindig aranyban
alljon vele. Akikkel beszéltem, hat van olyan, akit én hivtam, mert a munkdmbdl, a szakmai
teriiletrél ismerem és tudom, hogy szamithatok ra munkara és vannak, akik jelentkeztek és
atbeszéltiik ezeket a dolgokat, hogy mire lehet szamitani. Tehat ez a harom teriilet volt, hogyha
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ebben helyt tudnak allni, akkor drommel varom, hogy legyenek ott a Fegyelmi Bizottsagban. A
tobbit, a szakmai munkat, hogyha a Fegyelmi Tanacs dsszeallt, akkor a tagozatok altal delegalt
tagok fogjak a szakmai munkat oda tenni. Tehat akikkel beszéltem és végiilis 9 jelentkezd volt,
akibdl azért tébbet is tudtam volna vdlasztani, de a megbeszélések alapjan 6 f6 az, akivel
egyeztettem és jelenleg 6rommel varom a Fegyelmi Bizottsagba. Mindenkinek a bemutatkozdja
fent volt a honlapon, tehat azért nem akarok errdl beszélni, mert ha érdekl6do volt, akkor el
lehetett olvasni, tehat tudjatok, hogy kirél van szé. Balogh Agnest varom a Bizottsagba, Balogh
Endrét, Beck Agnest, Lengyelné Szabé Margitot, Szabé Editet és Vida Zoltant. Ez nem azt jelenti,
hogy a tobbiek nem lennének alkalmasak, de miutan hat hely van és tobb jelolt volt, ezért ki kellett
valasztani azt a hat személyt, akire én gondoltam. Nagyon szépen kdszondém. Még csak annyit
mondanék a papir munkaval kapcsolatban - visszautalnék a fgtitkar trra -, hogy a beérkezett
panaszoknak a terjedelme igen-igen valtozatos, a 3 oldaltél a 600 oldalig terjed, de van olyan is,
akinek annyi anyaga van, hogy pendrive-n adja be. Ezt a Kamaranak legalabb egyszer ki kell
nyomtatnia. Ugyhogy mikor a papir anyag felhasznalasrél szé van, akkor azért erre is kell
gondolni. Minden készénetem a Fegyelmi Bizottsag és a tanacstagoké, akik egytittmiikddnek veliik
és hozza kell tennem, hogy a munkankat Dr. Aszaldés Daniel iligyvéd tr nagyban segiti.
Mondhatnam, ha 6 nem lenne a Fegyelmi Bizottsag mellett, akkor azért nagyon-nagyon nehéz
lenne a munkank. De ugyanigy hozzateszem és koszonettel tartozom maganak a Kamaranak a
munkatarsaiért, mert 6k is ugyanigy segitik a mi munkankat. Készéndm szépen.

Levezetd elnok: Visszaadom a szot dr. Baranyi Bertold ligyvéd urnak a valasztas lebonyolitasara.
Dr. Baranyi Bertold:

A szavazds kézfelemeléssel torténik. Egy szavazdsra jogosult akdrmennyi jeloltre leadhatja a
szavazatat.

Tisztség Jeloltek Szavazatok
Fegyelmi Bizottsag tag Balogh Agnes (290663) 37
Balogh Endre (281190) 33
Beck Agnes (291085) 36
Garancsy Istvan (281682) 6
Jekkel Elek (281380) 6

Dr. Kemény Lajos Péter (272052) | 6
Lengyelné Szabo Margit (281287) | 32

Sarosi Péter Gabor (280676) 16
Dr. Steiner Istvan (290453) 1

Szabd Edit (280740) 25
Vida Zoltan (291086) 33

Bejczi Jozsef: Sz6ke Zoltan tajékoztatott, hogy nem vallalja el a munkat.

Kovacs Judit Rita: Annyi, hogy én egyeztettem vele és mondta, hogy készoni szépen a felkérést,
aki jelolte, nem tudja, de sajnos a munkaja miatt a leterheltség.

Dr. Baranyi Bertold: Ez az informadcio sajnos nem jutott el hozzank.
Megallapitom, hogy Balogh Agnes, Balogh Endre, Beck Agnes, Lengyelné Szab6 Margit, Szabé Edit
és Vida Zoltan lettek a Fegyelmi Bizottsag tagjai. J6 munkat kivanunk nekik!
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Kovacs Judit Rita: En is nagyon szépen Koszonom a kiildotteknek a bizalmat, amivel
megvalasztottak az altalam javasolt személyeket és mindnyajan azon lesziink, hogy ennek
megfeleljink és a fegyelmi eljarasok azok az elvarasoknak és a torvényi feltételeknek megfelelden
idében és rendben zajljanak le.

Levezeté elnok: A megvalasziott tisztségviselGknek gratuldlok és sikeres munkat kivanok!
Lezarom ezt a napirendi pontot.

7. NAPIRENDI PONT
A Fegyelmi Eljdrdsi Szabalyzat madositdsa

Levezetd elnok: A Fegyelmi Eljarasi Szabalyzat modositasanak tervezetét a killdottek a holnapon
megismerhették. Sziikség osetén részletekbe menden ismertetjik, azonban ha nincs erre igény
akkor folytathatjuk a hozzaszolasokkal.

Kovacs Judit Rita: Rovid két mondatot szeretnék mondani. A Fegyelmi Bizottsagok az eljaras
soran észleltek kiilonbozo hidnyossagokat, ami a munkajukat egy kissé nehezitette és javaslatokat
tettek a fegyelmi eljards szabdlyainak a bévitésére. Az egyik az volt, hogy a targyalasoknak a
megkezdését, a meghallgatisok sorrendjét és a targyalds menetét kérték, hogy legyenek a
Szabalyzatban lefektetve. A masik teriilet pedig az volt, hogy felmeriilt az igény, hogy akkor is meg
tudjak tartani a targyalast, ha a fegyelmi tandcstagok koziil, nem a fegyelmi tandcselnok, hanem
kizarolag a tanacstagokra érintd vonatkozéan, hogyha az egyik csak online jelenlétben tud részt
venni a targyalason, akkor hibrid targyalasokat is lehessen ebben az esetben tartani. Ugyhogy a
Fegyelmi Eljaras Szabalyzatnak az indokait is ez alapozta meg és kérem szépen, hogy ezek utan a
Tisztelt Kiildottek fogadjak el, szavazzak meg az eléterjesztest.

Levezeté elnok: Van-e hozzaszolas? Amennyiben nincs, felkérem a tisztelt kildotteket,
amennyiben egyetértenek a Fegyelmi Eljarasi Szabalyzat moédositasaval, legyenek kedvesek a
szavazolapjuk feltartasaval ezt jelezni.

. 10/2023.05.25.
Kiildottgyiilési hatarozat

A Magyar lgazsagugyi Szakért6i Kamara Kildottgydlése a Fegyelmi Eljarasi Szabalyzat
modositasat

39 tamogato szavazattal

0 ellenszavazattal és

mellett elfogadta.

Levezetd elnok: Lezarom ezt a napirendi pontot, attériink az Egyebek napirendi pontra.
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8. NAPIRENDI PONT
Egyebek

Levezetd elnok: Az egyebek kézott targyaljuk a Magyar [gazsagligyi Szakértéi Kamara altal
kiadott médszertani levelek elkészitésével kapcsolatosan benyujtott koltségtery elfogadasanak és
kifizetésének szabalyainak kidolgozasa cim(i kiegészité napirendi pontot.

Megkérdezem eléterjesztét, kivan-e hozzaszéIni?

Balla Gabor: Most ugye megjelent a koltségvetésben is keret erre a munkara, viszont ennek a
kifizetésének a szabdlyozdsa még nincs kidolgozva, ezért szeretném, ha az elndkség ezt
kidolgozna.

Levezetd elnok: Hozzdszolas van-e ehhez a napirendi ponthoz? Amennyiben nincs, az elndkség
nevében tudom mondani, hogy a kévetkezd elnokségi lésen, Dr. Dudas Zsuzsanna, mint
témafelelds akkor eléterjeszti, és targyalni fogjuk.

A kovetkezd napirendi pont a Magyar Igazsagiigyi Szakértsi Kamara altal kiadott mdédszertani
levelek kiadasa szabdlyzatanak modositasa és kiegészitése. Fz az eldterjesztés Jager Janos és
Barkanyi Edit kiildotteké volr, Jager Gr elment. Azt kérte, hogy targyaljunk az egycbek kézite rola.
Van-e valakinek ezzel kapcsolatban hozzaszolasa, kiegészitése? Amennyiben nincs, szintén
napirendre fogja tiizni az elnokség. Dr. Duddas Zsuzsanna, mint a teriletért felelés elnskhelyettes
errol gondoskodni fog. Egyebek kézétt kivan-e valaki hozzaszo6lni?

Dr. Maté Istvan Zsolt: Szeretném 2 Minisztérium képviseldjének megkdszonni, hogy itt maradt
vegig és szeretnék akkor hozza egy észrevételt vagy kérdés intézni. Milyen igény merlt fel a
Kamara tagjai részérésl a jogszabaly-madositasolkical kapesolathan? En személy szerint és
valoszintileg ezzel tobben igy vagyunk, nagyon 6riilnénk neki, ha a Szakértoi Torvényben jelenleg
355-szor el6forduld Jfegyelmi” sz6 legaldbb 10 eléfordulds ala csokkenne. Nem tudom, hogy
érthetd-e, hogy mire vonatkozik? Tehat, hogy szeretnénk, hogyha ez a Szakértsi Torvény nem a
szakértdk fegyelmezésérsl szélna, hanem a valodi munkdval kapcsolatos. Egy masik, amit az
elndkség részére szeretnék javasolni, hogy néhany évvel ezel§tt javasoltam a stratégia
kidolgozdsat, ami a fétitkar ur altal ismertetett okok miatt hatraltatott volt, hogy akkor ennek
érdemes lenne neki rugaszkodni, mert amelyik szervezetnek nincs célja, annak jovéje sincs.
Levezeto elnok: En most igérem meg, hogy a kovetkezd, Lalan janius 16-iki elndkségi tilésen
napirendre vessziik a kérdést. Van-e még valakinek hozzaszdlasa. Nincs, készoném a kiildéttek
kitartasat, koszonom szépen a munkdtokat, 6riilék, hogy egy végig hatarozatképes kiildottgyiilést
tudhatunk magunk mégott, a Kildottgyiilést 14,45 érakor berekesztem.
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