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JEGYZOKONYV
a Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildottgytlésérol

Késziilt: 2019. aprilis 24-én 10:00 érakor
Helyszin: 1054 Budapest, Bathory utca 10.
Jelen vannak: a meghivottak a jelenléti iv szerint (melléklet)

Napirendi pontok:

1. A Kamara bizottsigai megiiresedett tisztségviseloi helyeire tisztségviselok
valasztasa (etikai bizottsag, fegyelmi bizottsag, oktatasi bizottsag, szakteriiletet
feliillvizsgalo bizottsag, érdekképviseleti bizottsag, jelolések megallapitasa és
hatarozathozatalok)

2. A Kamara elnokségének és az elnokhelyettesek altal vezetett bizottsagok
beszamoldja a 2018. évi tevékenységérol. (Hatarozathozatal a beszamolo
elfogadasa targyaban.)

3. A nem elnokhelyettes altal vezetett bizottsagok elnokeinek és tagjainak

beszamoldja a bizottsagok 2018. évi tevékenységérol. (Hatarozathozatal a

beszamolo elfogadasa targyaban.)

A szakmai tagozatok elnékeinek beszamoloja

A fotitkar beszamoloja a 2018. évi koltségvetés végrehajtasarol. (Hatarozathozatal

a beszamolo elfogadasa targyaban.)

6. A Kamara 2019. évi koltségvetésének elfogadasa

7. A Kamara Alapszabalyanak modositasa

8. Egyebek (hatarozathozatal nélkiil)

o s

Dr. Agardi Tamas (elnok): Nagyon sok szeretettel és tisztelettel koszontjiik a megjelenteket,
kiildotteinket, vendégeinket! Kiilon kiemelt figyelmet szeretnék forditani feliigyeleti szerviink, az
Igazsagligyi Minisztérium képviseldire, dr. Sembery-Sugar Hajnalka fOosztalyvezetd asszonyra,
valamint dr. Dézsi-Sipos Andreara. Mindig jolesik, ha érezziik feliigyeleti szerviink figyelmét.

Miel6tt megkezdenénk munkankat, szamba vennénk, hogy kik vagyunk. Ezt két szo jellemzi:
kivalasztott és szolgalat. Itt most olyan kiildottek kezdik meg mai napi munkdjukat, akik t6bb mint
3000 igazsagiigyi szakértd bizalmabol lettek megvalasztva, tehat kivalasztottként vannak itt jelen.
Tudatositsuk magunkban, hogy kiildetésiinknek milyen célt kell szolgalnia. Minden tarsadalomnak,
orszagnak, kozosségnek elemi érdeke, hogy szabalyok és rend legyen, és ezek be legyenek tartva,
amelyhez az igazsagszolgaltatds miikodése is tartozik. Talan nem tlinik nagyképtliségnek, de az
igazsagszolgaltatas nem nagyon tud létezni nélkiiliink, igazsagiligyi szakértdk nélkiil. Szoktak
mondani, hogy az igazsagiigyi szakért6 a bird meghosszabbitott fiile, szeme, de én jobban szeretem
azt a megkozelitést, ami a szakértéi méltosagot és becsiiletet még jobban alatamasztja, hogy mi egy
szolgald szakma vagyunk. Az igazsdgszolgaltatast szolgaljuk, és ha ezt kell§ alazattal csindljuk,
akkor kapjuk meg azt a megbecsiilést és méltosagot, amit szakmank joggal indikal magunknak.
Akkor végezziik jol a munkankat, ha ezt két szot, hogy kivalasztott és hogy szolgalat mindvégig
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szem elott tartjuk és dontéseinket, felszolalasainkat az igazsagszolgaltatas és a szakértStarsaink
iranti felel0sségtol vezérelve végezziik. Kivanom, hogy a mai munkat minden egyes kiildott e
gondolatok jegyében, kelld bolcsességgel, a kozosség ligyébe valo allitassal végezze.

A tagsag és a szakma igényének megfelelden folyamatosan pasztazzuk azokat a jogszabalyokat,
amelyek életiinket, a szakértdi tevékenységet befolyasoljak. Nagyon sok észrevétel érkezett a
statisztikai adatszolgaltatassal kapcsolatosan. A Kamara kezdeményezte a jogalkotonal ennek
egyszerlsitését. Szeretném kiemelni az elnokség két tagjat, dr. Kovacs Gabor és Radvanyi Zoltan
elnokhelyettes urakat, akik a végsé kamarai fogalmazasban sokat tettek. Ugy tiinik, a kodifikator
figyelembe vette a Kamara észrevételét, tapasztalatat és ahogy az elGterjesztd a tarsadalmi
egyeztetés elott fogalmazott, a 13/2016-0s IM-rendelet el6terjesztése, megvaldsitandd modositasa
kovetkeztében az igazsagiigyi szakértd statisztikai adatszolgaltatasa egyszeriibbé, gyorsabba és
megbizhatobba valik, csokkentve ezaltal az adminisztrativ terheket. Az elkovetkezd id6szakban a
valtoztatasokkal részletesen meg tudjuk majd ismerkedni.

Néhany informacidt szeretnék onodkkel megosztani. Azok a kiildottek, akik rendszeresen részt
vesznek a kiildottgyilésen, ismerik a jatékszabalyokat. Nagy mértékii, eddig még soha nem
eléforduld mértékben tortént mozgositas a kiildottgytilésen vald megjelenés kapcsan. Nemcsak a
fotitkar és a segité kollégak, de az elndkség tagjai IS személyesen telefonaltak azoknak a
tagjainknak, akik nem szoktak részt venni a kiildottgyiilésen. Tobbszor folmerilt, hogy
el6fordulhat, hogy valakinek megvaltozik az életvitele és ezt a munkat nem tudja ellatni, de akkor le
lehet errdl mondani. En is beszéltem két ilyen kollégaval. Azt mondtak, megkonnyebbiilés
szamukra a lemondas, mert nyomasztotta Oket ez a dolog. A szamokbol kideriilt, hogy most
hatarozatképesek vagyunk.

A Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara Szervezeti és miikodési szabalyzatanak 10. pontja alapjan
a kiildottgytilést a Kamara elndke vezeti le. Nem teszek javaslatot mas személyre. Téjékoztatom a
tisztelt kiildotteket, hogy a Kamara allandd6 megbizassal rendelkezé jogaszanak dr. Baranyi
Bertoldnak megbizast és meghatalmazast adtam arra, hogy az elnokség és a kiildottgyiilés munkajat
jogi tanacsadoként segitse, ennek érdekében a kiildottgytlés iilésére meghivtam. Dr. Baranyi
Bertold a tisztelt kiildottek rendelkezésére all a jogi szolgaltatas igénybevételére azzal, hogy
kozremitkddése kizarolag a hatdrozati javaslatok felolvasdsara és az alkalmazand6 jogszabalyi és
szabalyzatbeli rendelkezések ismertetésére terjed ki, és Kifejezetten erre iranyuld kérés esetén ad
jogértelmezést. A szavazis soran a kiilddttek a sarga cédulaval tudnak majd szavazni. Ulésiink
nyilvanos, olyan szakértd is jelen van, aki nem kiildétt, 6 mint hallgatosag vehet részt.

Az SZMSZ 13. pontja alapjan javaslom, hogy a kiildottek valasszak meg a kiildottgytilés
jegyzékonyvvezetdjének Vagner Annat, a jegyzOkonyv hitelesitéinek Luczay-Pénzes Attilat és
Bohnné Keleti Katalint, szavazatszamlalonak pedig Dobanné Szabd Erikat és Béres Monikat. Van-e
esetleg mas javaslat? Ha nincs, kérem, hogy a cédula felemelésével szavazzanak. (Szavazds: lathato
tobbség).

1/2019.04.24.
Kiildotugyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildotigyiilése a levezeté elnok javaslatira a
kiildottgyiilés tovabbi tisztségviseloit megvalasztotta:

— ajegyzokonyv vezetojének: Vigner Anndt,

— a jegyzokonyv hitelesitoinek: Luczay-Pénzes Attilat és Bohnné Keleti Katalint

— szavazatszamlaldinak: Dobdanné Szabo Erikdt és Béres Monikidt.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Megallapitom, hogy a kiildottgyiilést szabalyszeriien hivtdk 6ssze. 108
kiildottbol 63 jelent meg, tehat a kiildottgyilés hatarozatképes. Tisztelettel és nyomatékosan
felhivom kiildotteink figyelmét, hogy a hatarozatképességet minden egyes szavazads eldtt
ellendrizniink kell, ezért kérem, hogy gyorsan, célratéréen haladjunk, a megfeleld idéhatarokon
beliil maradjunk, ne menjen el senki.
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Téjékoztatom a kiildottgyiilés tagjait, hogy az SZMSZ 11. pontja alapjan a kiildottgytilés iilése a
Kamara tagjai szdmara nyilvdnos, azonban tanacskozasi és szavazati joggal csak a kiildottek
rendelkeznek. A levezetd elndk feladata az SZMSZ 12. pontja alapjan megnyitni és lezarni a
napirendi pontok targyaldsat, donteni a felszoélalasok sorrendjérél és az iddkeretrol. A
hozzéaszolasok idokeretét a napirendi pont eldterjesztése kivételével 3 percben hatarozom meg, a
viszontvalaszok idOkeretét pedig 1 perchen. Az elndk feladata és tisztsége, hogy megadja a szot a
tanacskozasi joggal rendelkezék szamara és sziikség esetén — mint kivételes eszk6z — megvonja azt,
ha a hozzasz6l6 a napirendtdl figyelmeztetés ellenére eltér, az idokeretet figyelmeztetés ellenére
tullépi vagy a hozzadszolas személyiségi és egyéb jogokat sértene. A levezetd elndk szavazésra
bocsatja a hatarozati javaslatokat, megallapitja a szavazat eredményességét, a kiildottgytilés
hatarozatat, illetve a kiildottgytlést berekeszti, elhalasztja, ha erre a nem kivant esetre sor keriilne.
Téajékoztatom még a kiildotteket, ismét az SZMSZ 15. pontjara hivatkozva, a kiildottgytlés a
hatarozatait jogszabaly vagy alapszabaly eltérd rendelkezése hidnydban nyilt szavazassal hozza
meg. Minden kiildottnek egy szavazata van, meghatalmazasnak és helyettesitésnek nincs helye.
Minden szavazas el6tt szamolni fogjuk, hogy hanyan vagyunk. E pillanatban 65-re emelkedett a
1étszam, de ha megszlinik a hatarozatképességiink, az elnok nem tehet mést, mint berekeszti €s a
kovetkez6 tilésen tartani meg a maradék napirendi pontot. Remélem, a mai nap soran erre nem keriil
sor. A megismételt kiildottgytilés a megjelent kiildottek szdmara vald tekintet nélkiil hatdrozatképes.
Jelen {ilésre szabalyszerien meghirdetett napirendi pontokban Ilehet hatarozatot hozni. A
kiildottgytilésrol jegyzOkonyv késziil, amelyet a Kamara elndke és a jegyzOkonyvvezetd is
alairasaval hitelesit. Ez a honlapra fol fog keriilni. (Ismerteti az elére meghirdetett napirendi
pontokat.)

A Szervezeti és milkddési szabalyzat 6. pontja alapjan a napirend kiegészitésére, valamint a
meghirdetett napirendi javaslatokhoz kapcsolddé moddositasokra barmely kiildott a meghivd
kozzétételét kovetd harom munkanapon beliil tehetett javaslatot. A napirendi javaslatokat és az
egyes eldterjesztéseket a Kamara a honlapjan kozzétette. Téjékoztatom a kiildotteket, hogy a
kovetkezokben csak az 11j napirendi pontok felvételérdl hataroz a kiildottgytlés. Dr. Hajdt Mihaly,
dr. Foldi Ferenc és a Kamara elnokének az alapszabaly modositasara vonatkozo javaslatai a 7.
napirendi pont keretében automatikusan napirendre keriiltek, azok napirendre vételérdl szavazni
nem szilikséges.

Az elndkség javaslatot tett az Egyebek napirendi pont felvételére. Az Gsszes olyan kérdést,
javaslatot, amelyet eldzetesen nem terjesztettek eld, hatarozathozatal nélkiill e napirendi pont
keretében lehet megtargyalni. Az elnokség tagjai természetesen valaszolnak itt minden olyan
kérdésre, amelyek a korabbi napirendi pontoknal nem meriiltek fel.

Kérem mindezekre és a napirendi pontok viszonylag nagy szamara tekintettel, hogy 0j napirendi
pontra ne tegylink javaslatot, hozzaszélasaink soran ne kezdjiik el a javaslatok részleteinek a
targyalasat, csupan annyit, hogy e napirendi javaslatokrol kivan-e targyalni a kiildottgytilés vagy
sem. Ha igen, amikor odaérkeziink, ott lesz hely és id6 a targyban donteni. Most csak annyit
jelezzenek hogy milyen napirendet kivannak targyalni. A Kamara honlapjara beérkeztek modositasi
javaslatok, amelyrdl szavazni kell. Az SZMSZ moédositasara érkezett dr. Hajda Mihaly napirendi
kiegészitésre iranyuld javaslata. Kérem, hogy ezt roviden ismertesse.

Dr. Hajdu Mihaly: Az SZMSZ moddositasara vonatkozo javaslatom nem pdtjavaslat, az februar 14-
én bekiildésre keriilt a Kamara elndkének, fotitkaranak, és szamtalan levélvaltas tortént az tigyben,
tehat annak elméletileg rajta kellett volna lenni az eredeti meghivon. Az alapszabalyra vonatkozo
javaslatot a meghivo kézhezvételét kovetd harom napon belil kiildtem meg. Kérem, ennek
figyelembevételével targyaljak meg. Ha annal a napirendi pontnal lesziink, a javaslatot az
indokolasi részben kifejtem.



MAGYAR [GAZSAGUGYI
SZAKERTO1 KAMARA
ALATITVA: 195 Jegyzékényv a Magyar Igazsdgiigyi Szakért6i Kamara kiildottgydilésérdl, 2019. dprilis 24.

Dr. Agardi Tamas (elndk): Az elnokség tdmogatja ezt, de a rend kedvéért szavazzon errdl a
kiildottgytilés. Aki dr. Hajda Mihaly napirend-kiegészitésére iranyuld javaslataval egyetért,
szavazzon. (Szavazas: lathato tobbség.)

2/2019.04.24.
Kiildotgyiilési hatarozat

A Magyar Igazsdagiigyi Szakértoi Kamara kiildottgyiilése dr. Hajdi Mihdly napirend
kiegészitésére iranyulo javaslatdt a kiildottgyiilés napirendjére felvette.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Deli Kalman kiildott javasolta, hogy a napirend egésziiljon ki egy 10j
bizottsag felallitdsara vonatkozo napirendi ponttal. Aki egyetért azzal, hogy folvegyiik ezt
napirendre, emelje a cédulajat (Szavazas: lathato tébbség.)

3/2019.04.24.
Kiildougyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildotigyiilése Deli Kalman napirend kiegészitésére
iranyulo javaslatat a kiildotigyiilés napirendjére felvette.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Deli Kalmannak egy masik javaslata is van, amelyik a 3/986-0s
rendelet valtoztatdsanak javaslatait dolgozta ki. Aki egyetért azzal, hogy folvegyiik a napirendre,
Szavazzon. (Szavazds: Lathato tébbség.)

4/2019.04.24.
Kiildougyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildotigyiilése Deli Kalman napirend kiegészitésére
iranyulo javaslatat a kiildotgyiilés napirendjére felvette.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Van-e még javaslat napirendre vételre?

Horvath Gyorgy: Tisztelt EInok Ur! Néhany hozzaszolasom lenne a napirendekhez. Az elsé az,
hogy az Alapszabaly 12. § (5) bekezdése rogziti, hogy az elndk a tevékenységérdl beszamol. Az
elndkségnek van egy Osszefoglald beszamoloja, de nem értem, hogy a tavalyi gyakorlatnak
megfeleléen miért nincs az elndknek és az elndkhelyetteseknek kiilon beszamoloja. Hianyolom az
elndkhelyettesek koziil Luczay-Pénzes Attila beszamolojat, csak az ellendrzd bizottsagét talaltam az
anyagok kozott. Az 1. napirendi pontot ugy tartanam korrektnek, ha meg lenne bontva kiilon-kiilon
eldterjesztésre és kiilon-kiilon szavaznank rola.

Tobbszor kifogasoltam irasban is, hogy a napirendi pontok irasos indoklasai nem jelennek meg a
kiildotteknek kikiildott anyagokban. Foétitkar ur beterjesztette a ’19-es koltségvetés szamait,
megkaptuk az Excel-tablat, de szerintem ez nem eldterjesztés. Ennek ellenére targyaljuk, de nagyon
kérném az elndkséget, hogy ezentul irasos indoklas keriiljon be, mert az alapjan tudunk donteni. Ne
kelljen fél napot szamokat Osszehasonlitani, Excel-tablat szerkeszteni, hogy mi volt *18-ban,
valtozott-e *19-ben valami a tiszteletdijakban, bérekben. Sok id6t megkimélne és szerintem igy
lenne korrekt.

Dr. Agardi Tamas (elnok): (Ismerteti a kiegészitett napirendi pontokat.) Aki ezzel a napirenddel
tud azonosulni, kérem, hogy a sarga cédula folemelésével szavazzon. (Szavazds. egyhangii igen.)
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5/2019.04.24.
Kiildotugyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildotigyiilése a kiildottgyiilés modositott napirendjét
65 igen, 0 nem, 0 tartozkoddssal egyhangulag elfogadta

1. A Kamara bizottsagai megiiresedett tisztségviseloi helyeire tisztségviselok valasztasa (etikai
bizottsag, fegyelmi bizottsag, oktatdsi bizottsag, szakteriiletet feliilvizsgalo bizottsdag,
érdekképviseleti bizottsag, jelolések megdllapitisa és hatarozathozatalok)

2. A Kamara elnékségének és az elnokhelyettesek dltal vezetett bizottsagok beszamoloja a
2018. évi tevékenységérol. (Hatdarozathozatal a beszamolo elfogadasa targydaban.)

3. A nem elnokhelyettes dltal vezetett bizottsagok elnikeinek és tagjainak beszamoloja a
bizottsagok 2018. évi tevékenységérol. (Hatdarozathozatal a beszamolo elfogaddsa
targyaban.)

4. A szakmai tagozatok elnokeinek beszamoldja

A fotitkar beszamoldja a 2018. évi koltségvetés végrehajtasarol. (Hatdarozathozatal a

beszamolo elfogaddsa targydaban.)

A Kamara 2019. évi koltségvetésének elfogaddsa

A Kamara Alapszabdlyanak modositisa

Dr. Hajdu Mihdly a Szervezeti és Miikodési Szabdlyzat mddositdasdra vonatkozo javaslata.

Deli Kalman a torvénymdodositas elokészitésére iranyulo javaslat eldkészitésére iranyulo

javaslata.

10. Deli Kalman a 3/1986 (11.27.) IM rendelet modositdsdra vonatkozo javaslata.

11. Egyebek (hatarozathozatal nélkiil).

o

© 0N

1. A Kamara bizottsagai megiiresedett tisztségviseloi helyeire tisztségviselok valasztasa
(Etikai Bizottsag, Fegyelmi Bizottsag, Oktatasi Bizottsag, Szakteriiletet Feliilvizsgalo
Bizottsag, Erdekképviseleti Bizottsag, jelolések megallapitasa és hatarozathozatalok)

Dr. Agardi Tamas (elnok): A valasztds az Alapszabaly szerint a tisztségviselok nyilt valasztasra
vonatkoz6 szabalyai alapjan torténik. Nincs olyan rendelkezés, amely alapjan titkos szavazast
kellene tartani. A valasztas és a jelolés lebonyolitasaban valasztasi szervek nem vesznek részt a
jogszabaly, illetve szabalyzataink alapjan. A jel6lést legkésObb jelen iilésen kellett leadni a levezetd
elnoknek. Aki nem tudott jelen lenni, az is jelolhetett. Neki a valasztast megel6z6 napig kellett
leadni a jelolést. A jeldlti listara azok a személyek kertilnek fel, akik az tilésen megjelent szavazasra
jogosultak legalabb 10%-anak megfeleld jeldlést kapnak, ez a szam most 7. Akinek hét jeldlése van,
folkertl a jeldldlistara. Két 1épcsdben haladunk, eldszor a jelololistara kell folkeriilni. Mindenki
tobb jeldltre is szavazhat, nincs limit. A listdn 1évo jeloltek koziil az nyer, aki a szavazas soran a
legtobb szavazatot kapta és jelenlévOk tobbsége tdmogatta. Ha egyetlen jelolt megvalasztasat sem
tamogatja a jelenlévok tobbsége, akkor masodik fordulét kell tartani. A masodik forduldban az a két
jelolt vesz részt, aki az elsd forduloban a legtobb szavazatot kapta. A masodik forduldéban
megvalasztottnak az a jeldltnek mindsiil, aki a szavazataranytdl fiiggetleniil a legtobb szavazatot
kapta. El6fordulhat szavazategyenlOség, ekkor a valasztasra jogosult szerv nyilvanossaga el6tt az
érintettek kozott sorsolassal kell valasztani. Induljunk a Fegyelmi Bizottsag tagjaival. Ot 0j tagot
kell valasztani. A kivetitdn latjuk a beérkezett ajanlasokat. Egyikiik sem érte el a hetet, tehat donteni
kell arrol, hogy folvessziik-e dket a jeldlti listara.
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A jeloltek: Dr. Bartok Sandor Péter, Bihary Zoltan, Késa Robert, Kovacs Judit Rita, Kucsora
Tamas, dr. Motika Dezs6, Pintér Zoltan, dr. Steiner Istvan. Akar-e még valaki tovabbi jeldltet
folvenni?

Dr. Hajda Mihaly: Miért sziikséges 6t f6t potolni? Ennyi a lemondas vagy a visszahivas? Mi az
indoka?

Dr. Horvath Csaba (elnokhelyettes és a Fegyelmi Bizottsag elnoke): A Fegyelmi Bizottsag
hasonlit a francia forradalomhoz, amirdl annak idején azt mondjak, hogy felfalja a sajat gyermekeit.
A Fegyelmi Bizottsag borzasztdé mennyiségii munkaval talalkozik. Aki megtisztelt azzal, hogy
elolvasta a beszamolojat, lathatta, hogy évrél évre nagyjabol 50 szazalékkal nd a Fegyelmi
Bizottsag ¢s elnokének a munkaterhe. Ha az ez évi terhek folytatodnak, akkor a 2019. évet ugy
zarjuk le, hogy kortilbeliil 240 tigyet kell targyalni.

Fegyelmi eljaras kétféle modon indulhat, vagy a bejelentd indit fegyelmi eljarast, vagy pedig egy
panasztorvény szerinti panaszt kiildenek be. Ezt a fegyelmi ligyekért felelds elndkhelyettes koteles
az elnokség elé terjeszteni, az elndkség pedig kettdt tehet: vagy ugy véli, hogy a beadott iratok,
alapjan nem tudja kizarni, hogy a szakérté kovethetett-e el fegyelmi vétséget, ebben az esetben
felkéri a Fegyelmi Bizottsag elnokét arra, hogy jeldljon ki fegyelmi tanacsot, vagy tigy dont, hogy a
benyujtott iratok alapjan nem latja még a lehetéségét sem annak, hogy a szakért6 fegyelmi vétséget
kovethetett el, ebben az esetben elutasitja a panaszt. A két csomagbdl jelentés mennyiségli iigy
szarmazik. A Fegyelmi Bizottsag elnokének kell a fegyelmi tanacs elnokét kijeldlni. O viszi a hatan
az ligyeket, szervezi a targyalasokat, el6késziti a jegyzkonyvet, megfogalmazza a hatirozatokat és
igy tovabb. A fegyelmi bizottsagi tagsag nem disztagsag, a fegyelmi tandcsi elnokoknek rengeteg a
munkajuk. A benyujtott tigyek egyre bonyolultabbak lesznek, sokszor htsz-harminc mellékletet
kapunk Oriilt mennyiségii anyaggal. Egyre t6bb az olyan ,,forré krumpli”, amit nem szivesen targyal
le senki. A Fegyelmi Bizottsag tagjai tobben munka kozben szembesiilnek azzal, hogy amit
folvallaltak, joval tobb munkaval jar, mint amire els6 korben gondoltak. Csaladi problémak,
betegségek jonnek kozbe, senki nem valik fiatalabba vagy szerencsés esetben annyi szakértOi
munkaja van, hogy amellett ezt a komoly mennyiségi munkat nem tudja vallalni. llyenkor az a
tisztességes, hogy megkdszonik a megtiszteltetést és lehetdséget nyujtanak a Kamaranak és a
Fegyelmi Bizottsag elndkének, hogy olyan tagokkal tudjon egyiitt dolgozni, akik ezt végezni tudjak.
Nem mindenki alkalmas erre. A fegyelmi tanécsi elndki munkahoz egyfajta jogaszi véna is kell,
valamiféle jogérzek is, erre sem mindenki alkalmas. Van, aki nagyszerii miiszaki szakember, de az
ilyenfajta hivatalos iigyek vitele, megfogalmazasa nem esik bele a tevékenységi korébe. Oriildk,
hogy ennyi jelolt jelentkezett erre a komoly és felelésségteljes munkara. EImondtuk nekik, mi az,
amire vallalkoznak, ezért abban bizom, hogy akik megvélasztasra keriilnek, tudjak, mit vallalnak
fol. Akik pedig lemondanak, azoknak itt is szeretném megkdszonni eddigi eredményes munkajukat.
Talan nem szamit nem megengedett korteskedésnek, ha még annyit elmondanék, hogy miutan lakva
ismerszik meg az ember, ahogy egy hazassdgban is a héazastarsunkat igazabol a boldogitd igen
kimondasa utan fogjuk megismerni, vannak olyan jeloltek, akikkel mar ,,laktunk egyiitt”. Az Etikai
Bizottsag tagjai koziil vannak néhdnyan, akikkel egyiitt dolgoztam annak idején és bizonyitottak,
hogy tanacselnokként megfelel6 munkat tudnak hatariddben végezni. Ennélfogva a kiildottek szives
figyelmébe szeretném ajanlani Kasa Robert, Kovacs Judit Rita és dr. Motika Dezsd kollégainkat,
akik koziil kett6 még mindig az Etikai Bizottsdgban dolgozik, azonban jelezték, hogy nagyon
szivesen atjonnének a Fegyelmi Bizottsagba, mert szeretnének még tobbet dolgozni. Kérem, hogy
ehhez a tisztelt kiildottek segitsék hozza dket.

Dr. Léderer Andras: Végigolvastam mindenkinek az 6néletrajzat. Ha nem egy nappal ezelétt jott
volna az meg anyag, tobb id6 lett volna. Miért nincs tobb id6 erre? Az Etikai Bizottsagban olyan
Jjogi, etikai problémakat kell megbeszélni, ahol formai dolgok vannak vagy jogilag nincs rendben a
dolog, foleg erre kell koncentralni. Ha 176 iigy van, akkor 176-szor kell Kucsora Tamdasnak
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Taktaharkanyrol felutazni, ami 170 kilométer. Ez oda-vissza 340 kilométer. Kiszamoltam: az
tizemanyagkoltség 5 millid6 670 ezer Ft, ami havi lebontasban 500 ezer Ft/hd. Szabad-e
megvalasztanunk olyan valakit, akinek nem biztos, hogy lesz havi 500 ezer forintja arra, hogy 176
iigyben részt vegyen?

A masik észrevételem: mennyire szabad olyat az Etikai Bizottsagba betenni, aki nyulkilovésbol
szakért6? Komolyabban kellene venni azt, hogy kik az Etikai Bizottsagi tagjai, mert eljatsszuk a
renoménkat. A harmadik: dr. Steiner Istvdn anyaga nem jott meg. Rajta kiviil csak kettd jogi
végzettségli van. Egy ilyen bizottsdgba 6t kellene betenniink és olyat, akinek van jogi végzettsége.
Nem ismerek nagyon senkit annak ellenére, hogy az igazsagiigyi szakértok klubjat nem régota én
vezetem. Oda meghivjuk a szakértéket, hogy megismerjiik egymast. Ondket is szivesen latom. Az
lenne a javaslatom, hogy probaljunk meg komolyan eldonteni egy ilyen dolgot.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Megkoszonom értékes javaslataidat és észrevételeidet. A szavazas
soran erre is biztosan mindannyian gondolni fogunk. Most is érkezhetnek jelolések, Steiner
kolléganak én is csak tegnap éjszaka talalkoztam az anyagaval. Itt a hosszu atfutasi idék nem
miikddnek, meg husvét is volt.

Dr. Horvath Csaba (elnokhelyettes és a Fegyelmi Bizottsag elnoke): Ez nem azt jelenti, hogy
valamennyi FB-tagnak mind a 170 iliggyel talalkoznia kell. Az ligyek a fegyelmi tanacsokra
keriilnek raszignalasra. Egy fegyelmi tanacselndok, FB-tag, 6-7-10 tliggyel taldlkozik attol fiiggden,
hogy kire mennyi munkateher jut az iigy nagysaga, bonyolultsaga tekintetében. Ez sem kevés, de
igy nyilvan teljesen masként kezelhetd. A rendelkezésre allo lehetdségek lehetdvé teszik, hogy
bizonyos ligyeket digitalisan targyaljanak meg. Nem minden iigy igényli a személyes budapesti
részvételt.

Dr. Foldi Ferenc: Javaslom az elndkségnek, hogy a jeloltek mutassdk be magukat, ne mas,
remélem, itt vannak. Az egyik legfontosabb bizottsagunk a Fegyelmi Bizottsag, ne mas beszéljen
helyettiik. Mindenki mondja el magardl, amit fontosnak tart. Ez megmutatja, hogy emberileg
alkalmas-e az illetd arra, hogy legalabb sajat magat képviselje.

Dr. Agiardi Tamas (elnok): Koszonom a teljes mértékben logikus észrevételedet. Azzal
pontositanam, hogy nem mindenki kiildott, tehat nem mindenki van jelen, de mindenkinél
megtortént az elfogadd nyilatkozat bekérése. Javaslom, hogy egy gondolat erejéig mindenki maga
mutatkozzon majd be, aki viszont nincs itt, azt az mutassa be, aki ajanlotta.

Olasz Tibor: Ha jol lattam a bemutatkozasban, Bartok Sandor Pétert jogasz, ezért egy dr.-t kérek a
neve elé tenni és egyben javasolnam ezt figyelembe venni.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Koszondm, a szakérté mindig figyel és minden részletet észrevesz! Ha
hibat is kovetiink el, korrigaljuk. Van-e még 1j jelolt? Ha nincs, kérném, hogy sorrendben el6szor
dr. Bartok Sandor Péter mutatkozzon be egy gondolat erejéig, hiszen az Onéletrajzaval mar
talalkoztunk.

Dr. Bartok Sandor Péter: Az Etikai Bizottsagban mar tobb évet dolgoztam mind a két szinten, a
megyei kamaraban is, illetve a fellebbviteli kamaraban is. Tudtommal nem volt egyetlenegy eset
sem a dontéseinkben, amely ne allta volna meg a helyét, vagy meg lett volna késdbb valtoztatva.
Egyébként valoban van jogi végzettségem is, ami lehet, hogy hasznos lesz.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Dr. Bartok Sandor Péter folkeriiljon-e a jeldlti listara? (Szavazas:
lathatoan hétnél tobb.)
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Bihary Zoltan: Udvozlom a jelenlévoket! Azért jottem el, hogyha kérdeznek, minden kérdésre
tudjak véalaszolni. Vallalom azt a munkét, amit rdm biznak. Szeretem a munkat, szeretem a
fegyelmet és az Etikai Bizottsdgban is tag vagyok. 73 évesen ugy érzem, kivald kondicidban
vagyok.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Ki ért egyet azzal, hogy Bihary Zoltan folkeriiljon a jeldlti listara?
(Szavazas: lathatéan hétnél tobb.) Kérem Kasa Robertet a bemutatkozasra.

Kasa Robert: Nyolc éve vagyok igazsagiigyi szakértd, 2011 ota. Korabban tagja voltam az Etikai
Bizottsagnak, ahonnan kértem a folmentésemet, mert az akkori munka-leterheltségem miatt nem
tudtam kelld id6t szakitani rd. Ez jelenleg megvéltozott. Ugy gondolom, szeretnék tovébbra is
hasznos tagja lenni a Kamaranak, ezért jelentkeztem a Fegyelmi Bizottsagba. A mezdgazdasagi
tagozatban vagyok vadgazdalkodasi szakértd. En vagyok a nyulkilovd szakérts.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Dr. Agardi Tamas (elnok): Ki ért egyet azzal, hogy Kéasa Robert
folkertiljon a jelolti listara? (Szavazds: lathatéan hétnél tébb.) Kovacs Judit Rita nincs jelen,
helyette Motika Dezsot kérem.

Dr. Motika Dezs6: Reméljiik, azért hagytal nyulakat hasvét utan is a kovetkez6 husvétra! Abban a
megtiszteltetésben van részem, hogy Kovacs Judit Ritardl par szot mondhassak. Rita nem tudott
jelen lenni. Tobbszor dolgoztam egyiitt vele, borzasztoan felkésziilt szakemberrdl van sz6. Mind a
NAYV kiemelt tigyek osztalyan, mind pedig a nemzetkozi tigyek osztalyat jo eredménnyel vezette.
Nagyon felkésziilt a sajat szakteriiletén és az etikai tigyekben. Voltunk egy fegyelmi tanacsban is
kozosen, azt lattam, hogy abszolit alaposan, az aprosagokra is tigyelve végezte a munkajat és
nagyon jo meglatasai voltak. En kértem Ritat arra, hogy a Fegyelmi Bizottsagba 1épjen at, miutan
megkaptam a felkérést alelnok urtél. Ugy gondolom, nagyban tudna segiteni a Fegyelmi Bizottsag
munkdjat. Kozgazdasagi tagozatos, mindenben alkalmas, felkésziilt jelolt. Megtiszteltetés volt, hogy
a nevében szolhattam.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Kucsora Tamas nincs jelen. AKi jelolte?
Dr. Horvath Csaba: Sajat jelentkezés volt, nem volt jel616 szervezet mogotte.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Aki egyetért azzal, hogy Kucsora Tamas folkeriiljon a jeldldlistara a
cédulat emelje. (Szavazds: lathatéan hétnél tobb.) Kérem Motika Dezs6t a bemutatkozasra.

Dr. Motika Dezs6: Akkor most onmagamrol: fegyelmi ligyeket is targyaltam, korabban az etikai
tgyeket is megkaptuk, egyik résztvevdje voltam a keményebb tigyeknek. Tobb tanacsban elndkként
szerepeltem és megtisztelés volt részemrdl, hogy Horvath Csaba alelnok ur kért fel, hogy a
Fegyelmi Bizottsagban folytassam tevékenységemet. JO paran ismernek, amennyiben munkammal,
tevékenységemmel kapcsolatban kérdés felmeriilne fel, allok rendelkezésiikre. A feladatot
folytatom.

Dr. Foldi Ferenc: Olvastam az 6néletrajzat. Mi a helyzet a PhD-jével?
Dr. Motika Dezs6: Nem fejeztem be.
Dr. Foldi Ferenc: Ezt nem tiintette fel az életrajzban. Két helyen az szerepel, hogy befejezte. Aki

nem csinalt PhD-t, nem tudja, hogy mit jelent az, hogy a ,,PhD munka hazi védésre torténd
benyujtasa”. Mit jelent ez a mondat?
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Dr. Motika Dezs6: K6szonom a kérdést. A PhD fokozat megszerzésének tobb 1épése van, egyrészt
van egy szigorlat, amin meg kell felelni a doktoranduszoknak, ezt koveti a PhD dolgozat
megvédése. Ennek két 1épcsdje van, az egyik a hazi védés, ahol egy tudomanyos mihelyben
dolgozunk és annak tagjai fogalmaznak véleményt arrdl, hogy megfelel6-e a dolgozat, illetve
milyen javitisokat végezzen el a PhD-hallgato. Ezt kovetéen torténik a nagy védés. Edesapam
elhunyta miatt el kellett dontenem, hogy vagy a jogi tanulmanyomat fejezzem be, vagy a PhD-t. A
jogit vélasztottam. K6szondm a felvetést, a PhD hazi védést ki fogom venni az 6néletrajzombol.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Ki ért egyet azzal, hogy dr. Motika Dezs6 folkeriiljon a jelolti listara?
(Szavazas:lathatoan hétnél tobb.) Kérem Pintér Zoltant!

Pintér Zoltan: Gépjarmiiszakértd vagyok, kozlekedési €s ipari tagozat. 16 éve vagyok igazsagiigyi
gépjarmiiszakértd, azdta minimalis megszakitasokkal a sajat vallalkozasomban foallasi szakértoként
dolgozom, ami szintén bejegyzett szakértdi cég. Korilbeliil 1450 szakvéleményt irtam a 16 év alatt.
2014-ben Deli Kalman kollégammal és még egypar jelenlévével egyiitt megalapitottuk az Igazsag
az Igazsagiigyi Szakértoknek Egyesiiletet (IGISZE). Azodta elég komolyan foglalkozunk
érdekvédelemmel. TObbszor magat a kamarai vezetést, a tisztelt minisztériumot is tobbszor
tajékoztattuk, illetve kiilonbozo javaslatokkal éltink. Jogi végzettségem ugyan nincs, de annak
idején a szakmérnoki szakon el kellett végezni egy félév polgari és egy félév biintetdjogot,
amelybol vizsgazni kellett. Azota is probalom jogi tudasomat megfeleld szinten tartani, mivel
néminem jogi gyakorlat nem valaszthato el a szakért6i munkatol. Ha valakinek kérdése van, allok
rendelkezésre.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Aki egyetért azzal, hogy Pintér Zoltan felkeriiljon a jeldlti listara,
emelje a cédulat. (Szavazas: lathatéan hétnél tobb.) Dr. Steiner Istvan nincs jelen, 6 sajat magat
jelolte.

Radvanyi Zoltan (elnokhelyettes): Tisztelt kiildottgytilés! Steiner Istvan szakérté kollégank
miskolci. O kordbban a miskolci etikai bizottsdgnak volt tagja a miskolci kamara idejében. Van
gyakorlata az etikai munkaban, teljes mértékben alkalmas arra, hogy a Fegyelmi Bizottsag munkajat
segitse.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Aki egyetért azzal, hogy dr. Steiner Istvan felkeriiljon a jelolti listara,
emelje a cédulat. (Szavazds: lathatéan hétnél tobb.)

Nyolc jelolt van a jeldlti listan, rajuk fogunk szavazni. Ezek koziil a legtobb 6t szavazatot kapd
keriil majd a Fegyelmi Bizottsagba. Létszamellendrzés: 68 6. (Szavazds: Az egyenkénti szavazas
eredménye: Bartok Sandor Péter: 35; Bihary Zoltan: 53; Kasa Robert: 45; Kovdcs Judit Rita: 50;
Kucsora Tamas: 15, dr. Motika Dezsd: 44, Pintér Zoltan: 34, dr. Steiner Istvan: 34.)

A Fegyelmi Bizottsag tagjainak megvalasztotta Bihary Zoltant 53 szavazattal, Kovacs Judit Ritat 50
szavazattal, Kasa Robertet 45 szavazattal, dr. Motika Dezs6ét 44 szavazattal, dr. Bartok Sandor
Pétert 35 szavazattal. Ezzel kiegésziilt a Fegyelmi Bizottsag. A megvalasztottaknak nagyon sok
sikert és jo gylirodésképességet kivanok! Gratulalok magunknak, hogy ujbdl kiegésziilt a Fegyelmi
Bizottsag és most mar ismét a teljes csapat folallt.

6/2019.04.24.
Kiildotugyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara kiildotgyiilése a Fegyelmi Bizottsdg tagjanak
vdlasztotta Bihary Zoltint, Kdsa Robertet, Kovdacs Judit Ritdit, Kucsora Tamdst, dr. Motika
Dezsot, Pinter Zoltant, dr. Steiner Istvant.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Az Etikai Bizottsag tagjai koz¢é egy 01 tagot kell valasztani.
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Dr. Radvanyi Zoltan (elnokhelyettes és az Etikai Bizottsag elnioke): Tisztelt Kiildottgytlés! Az
Etikai Bizottsagban dolgozott idaig dr. Kovacs Judit Rita és dr. Motika Dezs6, akik azt mondtak,
Fegyelmi Bizottsagba torténd megvalasztasuk esetén lemondanak etikai bizottsagi tagsagukrol.
Megkodszondm munkéjukat, nagyon értékes segitségek voltak, és fajo szivvel veszem tudomadsul,
hogy kiteljesedni kivannak a Fegyelmi Bizottsagban. Most, hogy ketté fovel csokkent az Etikai
Bizottsag 1étszdma, az egy fon kiviil még kettd kell. A jeloléseket elére megkaptam. Harom 6t kell
tehat valasztani.

Dr. Agardi Tamas (elnok): A harom jelolt: Fabianné Jatékos Judit Ilona, Szilagyi Miklosné, Toth
Péter. Van-e valakinek még 1j jeloltje? Ha nincs, kérném, hogy mutatkozzanak be.

Fabianné Jatékos Judit Ilona: A kozgazdasagi, vam és pénziigyi tagozat tagja vagyok. 2006 6ta
vagyok igazsagiligyi szakértd, eddig tisztséget még nem viseltem a Kamaraban. Legutobb a
Szaktertiletet Feliilvizsgald Bizottsdgban dolgoztam a Kamaran beliil. Remélem, hogy munkammal
hozzé tudok jarulni a miikodéshez és megelégedéssel tudom végezni.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Aki egyetért, hogy a jeloltlistara folkeriiljon Fabianné Jatékos Judit
Ilona, emelje a cédulat. (Szavazds: lathatéan hétnél tébb.) Szilagyi Miklosné nincs jelen. Kérem az
Etikai Bizottsag elnokét, hogy méltassa 6t!

Dr. Radvanyi Zoltan (elnokhelyettes): Szilagyi Miklosné elkiildte jelentkezését és onéletrajzat. O
okleveles kozgazdasz, gazdasagi mérnok és a Pénziigyi Tagozatnal dolgozik. 2009-ben sikeres jogi
vizsgat tett. Jelenleg a kozgazdasagi vam és pénziigyi szakmai tagozat tagja. Beszéltem vele
telefonon, kell6 energiat tud forditani az Etikai Bizottsagban valé tevékenységére, ajanlom a tisztelt
kiildottgytilésnek.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Aki egyetért azzal, hogy Szilagyi Miklosné folkeriiljon a jelolti listara,
jelezze. (Szavazas: lathatoan hétnél tobb.) Toth Péter nincs jelen, elnok urat kérem a bemutatasra.

Dr. Radvanyi Zoltan (elnokhelyettes): Toth Péterrel korabbi a munkakapcsolatom. A miskolci
igazsagiligyi szakértéi kamaranal tag volt. 85-89-ben végzett a Nehézipari Miiszaki Egyetemen,
aztan Miskolci Egyetem Gazdasagtudomanyi Karan. Meérlegképes konyvel6i és okleveles
konyvvizsgald képesitése van, okleveles tanacsadd. A Banyamérnoki Karon végzett, a lyukobanyai
banyajaban dolgozott banyamérndkként. ’97-t61 a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Renddr-
fokapitanysag Kozgazdasagi Osztalyanak volt osztalyvezetdje, majd egy konyvvizsgald kft. tagja.
Szintén beszéltem vele, elvallalja a munkat. Az a tapasztalatom, hogy amit elvallal, korrekten el is
végzi. Tisztelettel ajanlom a kiildottgytilés figyelmébe.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Aki egyetért azzal, hogy Toth Péter folkeriiljon a jelolti listara, jelezze.
(Szavazas: lathatéan hétnél tobb.)

Héarom hely van és harom jeloltiink. (Szavazds egyenként: mindhdarom jeloltet lathato tobbséggel
megszavazta kiildottgyiilés.)

7/2019.04.24.
Kiildotugyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildotigyiilése a Fegyelmi Bizottsag tagjainak
valasztotta Fabianné Jatékos Judit llondt, Szilagyi Miklosnét és Toth Pétert.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Gratulalunk a frissen megvalasztott etikai bizottsagi tagoknak ¢és az
Etikai Bizottsagnak, hogy ujult, friss erével tudnak tovabb haladni. Azt gondolom, ennyi id6 alatt
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tisztazodnak a dolgok, hiszen nagyon sokan nem felrohatdé médon nem lathattak, hogy ez mivel jar,
mi magunk sem lathattuk pontosan. A reform utani 0j idészakban nem is volt fegyelmi {igy, aztan
elindultak, tehat valtozott a helyzet.
Oktatasi Bizottsagba egy tagot kell valasztani, egy jelolt van e pillanatban, Morber Szilard
Krisztian. Van-e mas jel6lt? Nincs.

Dr. Hajda Mihaly: Elndk ur keresett meg telefonon, hogy mint oktatasi bizottsagi tagnak van-e
javaslatom. Annak idején, amikor mi megvalasztasra keriiltiink, szakértétarsunk javasolva lett, de
nem 0 kapta a legtobb pontszamot, néhany szavazattal maradt le. Javaslom 6t a kiildottgytilésnek.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Aki egyetért azzal, hogy Morber Szilard Krisztidn folkeriiljon a
jelolblistara szavazzon. (Szavazas: lathatoan hétnél tobb.) Aki egyetért, hogy megvalasszuk az
Oktatasi Bizottsag tagjanak, szavazzon. (Szavazas: lathato tobbség.)

8/2019.04.24.
Kiildougyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildotigyiilése az Oktatasi Bizottsag tagjanak
megvdlasztotta Morber Szilard Krisztiant.

Dr. Agardi Tamas (elndk): Gratulalok Morber Szilard Krisztidnnak tavollétében is. Olyan ritkan
van résziink elismerésben latvanyosan, azt gondolom, ragadjuk meg ezeket az alkalmakat. Az
Oktatasi Bizottsagnak és Morber Szilard Krisztidnnak is tovabbi jo munkat kivanok!

A Szakteriiletet Feliilvizsgalo Bizottsag e pillanatig két taggal dolgozott, nem volt elndke. Egy
jelolés érkezett az SZFB elndki pozicidjara: Filep Laszlo Istvan. Van-e mas jel6lt? Nincs. Filep
Lasz16 Istvant kérem, hogy mutassa be néhany szdval ars poeticajat vagy cselekvési tervének rovid

vazlatat.

Filep Laszlo Istvan: A jelenlévd kildott kollégak talan emlékeznek, hogy palyaztam mar
szakteriilet fellilvizsgalo bizottsagi tagsagra. Annak idején ezt a csatat Bartok Sandor nyerte. Ez év
februar 14-én végiil is a minisztérium kapott téliink egy kompetenciarendelet normaszdveget, €s
ugy tudom, hogy ezt a Kodifikaciés Fdosztalynak tovabbitottdk is, tehat érdemben vizsgaljak,
targyaljak. Annyiban valtozott a Szakteriiletet Feliilvizsgalé Bizottsag munkamoddszere, hogy
kifejezetten a tagozatokra mint a szakmai munka centrumara koncentral, ahogy egyébként a torvény
is szabalyozza. Ulésein szabdlyszeri meghivottak a tagozatvezetdk, a normaszdveg szakmai részét
is 6k alkottak meg. A Szakteriiletet Feliigyelo Bizottsag két tagja csak kvazi menedzselte ezt a
tevékenységet, illetve az elndkség biztositott hozza hathatos jogi segitséget. Ennek kdszonhetden
egy viszonylag teljes kort, részletes és konkrét javaslat sziiletett meg. Szerencsésnek tartanam, ha
ez a jo kapcsolat megmaradna, tovabbra is erre szeretnék épiteni és tovabbvinni, hogy egy mas
strukturdju jogszabalytervezet is elkésziilhessen, ez persze tavlati feladat. A torvény szerint a
képesitéseket és a tovabbképzéseket kell figyelniink és ennek alapjan javaslatot tenni jogszabaly-
modositasra. Oriilnék, ha a haromtagii Szakteriiletet Feliilvizsgald Bizottsagban kiilénbozo
kompetenciak, szakképesitések lennének képviselve és kelléen valtozatos lenne, hiszen minden
szakminisztériummal és szakkamaraval érdemi kapcsolatot kell tartanunk. Ezért is javasoltam
konyvszakérto és orvosszakértd kollégat tagnak mindamellett, hogy mindegyikdjiiket alkalmasnak
tartom.

En magam harom szakteriileten vagyok bejegyzett szakértd, 91 ota, kozlekedési, ipari teriileten
mint gépészmérnok. Kozlekedésmérnoki Karon végeztem, €pitd és anyagmozgatd gépész vagyok,
majd szereztem egy alkalmazott matematikusi diplomat is, ennek és a gyakorlatom folytan az
informatikai szakteriileten, illetve ipari gyakorlatom alapjan munkabiztonsagi szakteriileten is
szakértd vagyok.
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Dr. Agardi Tamas (elnok): Aki egyetért, hogy Filep Laszl6 Istvan felkeriiljon a jel6ldlistara,
szavazzon. (Szavazas: lathatoan hétnél tobb.) Aki egyetért, hogy Filep Laszlo Istvant megvalasszuk
a Szakteriiletet Feliilvizsgald Bizottsag elndkének, szavazzon. (Szavazds: Idthato tobbség.)
Gratulalok! Sok munkét nyertél, de azt gondolom, hogy birni fogod, tgyhogy sok sikert kivanok!

9/2019.04.24.
Kiildotgyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildotegyiilése a Szakteriiletet Feliilvizsgalo Bizottsag
elnokének megvalasztotta Filep Laszlo Istvant.

Dr. Agardi Tamas (elnok): A Szakteriiletet Feliilvizsgalo Bizottsagha eredetileg egy uj tagot
kellett volna valasztani, azonban ma reggel telefonon folhivott Szdégi Janos, aki a bizottsag
elnokével egyiitt hihetetleniil sok munkat végzett az elmult iddszakban. O egy feltételes lemondast
szeretne kozolni. Nem akarja cserben hagyni a bizottsdgot, de amennyiben itt a kiildottgytilés a
jeloltek koziil valaszt kett6t, akkor le fog mondani. T6bb mindenre hivatkozott, azt gondolom, ez
elfogadhat6. 10-15 percen beliil itt lesz, akkor személyesen is meghallgatjuk 6t. Tehat kettd tagot
kell valasztanunk. Kérem, aki itt van, mutatkozzon be. Bartha Gyula nincs itt. Aki jeldlte?

Filep Laszlo Istvan: Gyulat én kerestem meg egyéb szakmai javaslatok alapjan, mert akkor még a
kozgazdasagi tagozat nem jelolt. Késobb kideriilt, hogy a kdzgazdasagi tagozat jeldlte Fabianné
Jatékos Judit Tlonat. Az el6bb elmondottak alapjan feltétleniil fontosnak tartom, hogy legyen egy
kozgazdasz és egy orvosszakértd tagja is a Szakteriiletet Feliilvizsgalod Bizottsagnak. Bartha Gyula
nem tud jelen lenni, targyaldson van. Szamomra fontos volt, hogy vallalta, masrészt allitdsa szerint
heti nyolc orat is tud szentelni a bizottsagi munkanak, és ahogy elndk ur jelezte, lesz itt munka
bdven.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Ki az, aki egyetért, hogy Bartha Gyula folkeriiljon a jelol6listara?
(Szavazas: lathatoan hétnél tobb.) Daranyi Zsolt nincs itt. Aki jelolte?

Jager Janos: A mezOgazdasagi tagozat részérdl jeloltiik. Fiatal kollégardl van sz6. Targyaloképes,
korrekt, munkajat ismerem, gy gondolom, a feladatokat el tudja latni. Elég jo teherbird
képességgel rendelkezik.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Ki ért egyet azzal, hogy Daranyi Zsolt folkeriiljon a jeldldlistara?
(Szavazas: lathatoan hétnél tobb.) Fabianné Jatékos Judit llona egyszer ma mar bemutatkozott.

Trenka Gyula: Szeretném bemutatni, ugyanis én jeldltem. A tagozatban egy munkabizottsagot
hoztunk létre, ahol az uj kompetenciarendelettel kapcsolatban dolgozott. Ez az 6tfos
munkabizottsag Gsszeallitotta, végigkisérte a rendelettervezet szovegét, illetve a kompetenciakoron
beliil a kompetencidk bemeneti feltételeit. Judit ebben fantasztikus munkat végzett. Képes arra a
munkaterhelésre, hogy két bizottsagban is tudjon dolgozni, ezt megtapasztaltam. Mint kdzgazdasz
fantasztikus, kompromisszumkészsége hatartalan, megprobalja megtalalni azokat a megoldasokat,
ami ebben a bizottsigban az egyik legfontosabb, hogy minden szakértét képviselve
kompromisszumos megoldast kdsson. Javaslom, hogy 6t valasszdk meg.

Kolber Gyorgy: A torvényt ugy értelmeztem, hogy csak egy bizottsdgban lehet benne.
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Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Nincs Osszeférhetetlenség a bizottsagi tagsagok kozott. Ha 6 ugy
nyilatkozik, hogy tudja vallalni a munkaterhelést, akkor természetesen.

Dr. Motika Dezs6: Tisztelt Elnok Ur, Tisztelt Jelenlévk, Tisztelt Kiildottgytilés! Daranyi Zsolt
bemutatasanal kimaradt, hogy 0 vadkarszakértd. Nem tul rég a Kamara tagja és nem til rég
igazsagiigyl szakértd. Tobb szempontbol aggalyosnak tartom jelolését és ezt Kéasa Robert ur
nevében is mondhatom. Szerintiink nem rendelkezik azzal a szakmai tapasztalattal és tobbéves
szakmai multtal, ami egy ilyen fontos bizottsagba valo jelolését igazolna.

Jager Janos: A javaslat a tagozat vezetésén mar végigment. Az elhangzottak Motika ur személyes
véleménye. Tisztelem az 6 véleményét, de ugy gondolom, egy tagozat felel6sséggel teszi javaslatat
a kiildottgytlés elé. Kérem, hagyjak figyelmen kiviil Motika r véleményét.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Aki Fabianné Jatékos Judit Ilonat a jelolSlistan szeretné latni
szavazzon. (Szavazdas: lathatoan hétnél tobb.) Dr. Somlay Géza nincsen jelen. Neki tobb ajanlasa is
volt. Az ajanlok koziil ki mondana valamit?

Filep Laszl6 Istvan: O a jeloltek koziil az egyetlen orvosszakértd. Meghatarozo szempontként
ajanlanam ezt a tisztelt kiildott-tarsak figyelmébe. ’93 oOta igazsagiigyi szakértd és igen gazdag
szakmai ¢és allamigazgatasi tapasztalattal rendelkezik. Ugyanakkor szakmailag is letett az asztalra
elég sok mindent, amit bar vitatnak, de azt kell mondjam, hasonloképpen kemény feladat volt, mint
ami most varna ra, amennyiben 6nok megvalasztjak. Ajanlom az 6nok figyelmébe az urat.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Ki az, aki dr. Somlay Gézat a jeloldlistara folvenni javasolja?
(Szavazas: lathatoan hétnél tobb.) Mas jelolés nem érkezett. Kett6t 0 tagot kell valasztani.

Dr. Biro Péter: Csak kettore szabad szavazni vagy mindenki mindenkire?

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Mindenki akarhany szavazatot leadhat, nincsen megkotés a
szabalyzatban e tekintetben.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Ez egy nagyon praktikus szabalyzat, mert kiilonben minden esetben
végig kéne szamolni, hogy valaki mar leadott vagy nem szavazatot. (Szavazds. Az egyenkénti
szavazas eredménye: Bartha Gyula: 52 szavazat; Dardanyi Zsolt: 18 szavazat; Fabidanné Jatékos
Judit llona: 20 szavazat; dr. Somlay Géza: 55 szavazat.)

A Szakteriiletet Feliilvizsgdlo Bizottsagba tagként megvalasztottuk dr. Somlay Gézat és Bartha
Gyulat. Gratulalunk a két Gjonnan megszavazott bizottsagi tagnak! J6 munkat és kitartast fogunk
kérni.

10/2019.04.24.
Kiildougyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildottgyiilése a Szakteriiletet Feliilvizsgalo Bizottsdag
tagjanak megvdlasztotta dr. Somlay Gézat és Bartha Gyulat.

Dr. Agirdi Tamas (elnok): Az Erdekképviseleti Bizottsagba egy tagot kell pétolni. Nem érkezett
be jelolés. Kérem a tisztelt kiildotteket, hogy a kollektiv bolcsesség segitségével legalabb egy
jeloltet allitsunk erre a helyre.

Dr. Motika Dezs6: Késa Robert szakértd urat jelolom.

13




MAGYAR [GAZSAGUGYI
SZAKERTO1 KAMARA
ALATITVA: 195 Jegyzékényv a Magyar Igazsdgiigyi Szakért6i Kamara kiildottgydilésérdl, 2019. dprilis 24.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Kasa Robert elvallalja?
Kasa Robert: K6szonom, elvallalom.
Dr. Agardi Tamas (elnok): Van-e mas jelolt még?

Jager Janos: Azt gondolom, két azonos képességli embert érdemes megversenyeztetni, Daranyi
Zsoltot javasolnam ¢és majd eldontik a kiildottek, hogy kire szavaznak.

Dr. Agardi Tamas (elndk): Daranyi Zsolt vallalja-e?

Jager Janos: Biztos vagyok benne, hogy vallalni fogja.

Dr. Olah Andras: Dr. Pintér Zoltant javaslom, amennyiben elfogadja.

Dr. Agardi Tamas (elndk): Pintér Zoltan vallalja-e?

Horvath Gyorgy: Nincs itt, ne szavazzuk meg!

Dr. Motika Dezsé: Tisztelt elnok Gr! Lehet olyanrol szavazni, aki nem vallalta el a jelolést?
Dr. Agardi Tamas (elndk): Elméletileg nincs akadalya.

Dr. Motika Dezs6: De nem tudjuk, hogy elvallalja-e.

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Lehet, csak értelme nincs.

Dr. Motika Dezsé: Nem tudom, hogy Daranyi ur nyilatkozott-e. O nincs itt. Rola nem lehet
szavazni, mert nem tudjuk, hogy elvallalja-e.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Lehet, de sok értelme valoban nincsen.

Dr. Motika Dezsé6: Tisztelettel visszautasitanam az egyenldségjelet Kasa Robert és Daranyi ur
kozott.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Kérem, hogy az ehhez hasonlé mondatoktdl tartézkodjunk!

Dr. Biré Péter: Szeretném Motika ur figyelmét wjra felhivni arra, amire egyszer mar felhivtam.
Talan emlékszel, amikor az Oregekkel nagyon arrogans hangon beszéltél fiatalként. Akkor azt
mondtam, hogy ilyen voltam én is fiatalkoromban, azota ezt mar nagyon szégyellem.

Szeretném felhivni a figyelmed, hogy téged ma tgy valasztottak meg az egyik legfontosabb
bizottsag, a Fegyelmi Bizottsag tagjanak, hogy csendben maradtam és nem meséltem ezt el. Te a
Fegyelmi Bizottsag tagjaként nem tudod, hogy mikor kell hozzaszolni. Az elobb akkor szoltal
hozzé, amikor mar nem arrdl az illetérdl beszéltiink. Nem tudom, mi nyomja a begyed ezzel a
bizonyos urral kapcsolatban, de latnivaléan valamilyen személyes oka van. Nekem komoly
problémat okoz, hogy megvalasztottak téged a Fegyelmi Bizottsag tagjanak, ami most mar
visszavonhatatlan. Ezt azért mondtam el, hogy lasd, én targyszertien, komolyan, pontosan mondok
el dolgokat. Nem igazan fair jaték az ilyen egy kiildottgytilésen (taps).
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Dr. Agirdi Tamas (elnok): Javaslom, hogy ezt a vitat ne folytassuk. Az Erdekképviseleti
Bizottsagba van-e még jelolés?

Szalas Marta: Szeretném javasolni Kirdlymezei Agnes pszichologus kolléganét.
Dr. Agardi Tamas (eln6k): Kiralymezei Agnes vallalja-e?
Kiralymezei Agnes: Igen.

Deli Kalman: Balesetelemz6 szakért6 vagyok. Annyit szeretnék mondani az elhangzottakhoz, hogy
a vélemények egyenldek, még akkor is, ha ellentétesek. Masrészt tisztelettel megjegyzem, hogy a
kor nem el6ny, nem hatrany, hanem allapot.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Allapodjunk meg abban, hogy ilyen tipusu vitat ne nyissunk, mert ez a
legbiztosabb modja, hogy éjfélkor is itt legyiink. De ez egy kdzintézmény, itt hamarabb bezarnak.
Az érdekképviseleti bizottsagi jeloltek: Kasa Robert, Daranyi Zsolt, Pintér Zoltan és Kiralymezei
Agnes. Kasa Robert és Kiralymezei Agnes vallaljak, Pintér Zoltanrél és Daranyi Zsoltrél nem
tudjuk, hogy vallaljak-e. Van-e tovabbi jelolés?

Wagner Erné: Szeretném megkérdezni a bizottsagi elnok urat, hogy van-e javaslata.
Dr. Agardi Tamas (elnok): K6szonjiik. Ezt a 1épést természetesen megtette az elndkség korabban.
Dr. Bartok Sandor Péter: Nem lehetne, hogy egy szot szoljanak azok, akik vallaltak?

Dr. Agardi Tamas (elnok): A menetrend mindig az, hogy eldszor van a jeldldlista, majd a
bemutatkozas és utana szavazunk arrdl, hogy folkeriiljenek-e. Akkor abc-sorrendben: Daranyi
Zsolt. Nincs itt. Aki jelolte 6t, attol kérek egy rovid gondolatot, miért gondolja, hogy az
Erdekvédelmi Bizottsagba jeloli.

Jager Janos: Zsolt korabbi jelolésére is azért ragaszkodott a tagozat, mert tobbdiplomas emberrdl
van sz6. Nagyon komoly gyakorlattal és elhivatottsaggal rendelkezik a szakma irant, ami fontos.
Nemcsak kivaloan ért sajat szakteriiletéhez, hanem atfogdan latja az igazsagiigyi szaktertiletet is. Az
érdekképviseleti teriileten is szerintem ugyanolyan hatékony munkat tudna végezni, mint ahova
korabban javasoltam.

Dr. Agiardi Tamdas (elnok): Ki az, aki egyetért azzal, hogy Dardnyi Zsolt folkeriiljon a
jeloldlistara? (Szavazas: lathatéan hétnél tébb.)

Kasa Robertet kérném, néhany sz6t mondjon arrél, hogy az Erdekképviseleti Bizottsigba milyen ars
poeticaval indulsz.

Kasa Rébert: Szeretném a szakértok érdekképviseletét erdsiteni, ehhez szeretnék segitséget
nyUjtani a bizottsagnak.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Ki ért egyet azzal, hogy Kasa Robert felkeriiljon jeldltlistara?
(Szavazas: lathatoan hétnél tobb.)

Kiralymezei Agnest kérném, néhany szét szoljon, milyen munkat gondolsz az Erdekképviseleti
Bizottsagban fontosnak?

Kiralymezei Agnes: 15 éve vagyok igazsagiigyi pszichologus szakérté pszichologia szakteriileten,
de gybgypedagogiai alapvégzettségem is van. A pszicholdgian beliil munka- és szervezet-
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szakpszichologus vagyok, krizistandcsadd szakpszichologus és a Semmelweis Orvostudomanyi
Egyetemen elvégeztem az igazsagiligyi pszichologus szakértdi képesitést is. Gyermekekkel
foglalkoztam a szakértés mellett, de a kivalasztas, a bevalas, az alkalmassagvizsgalatok is nagyrészt
kitették az életemet. Eppen ez az, amiért az érdekvédelemben talan hatékony tudnék lenni. Az
elején benne voltam a Szakteriiletet Feliilvizsgald Bizottsagban is, rengeteg tapasztalatot szedtem
Ossze, tudom, hogyan lehetne hasznositani ezt esetleg itt is. Nagyon sok tamadas éri a szakértoket,
csak meg kell nézni a beszamolot,. Azt gondolom, hogy nem baj, ha a megtamadott szakértot egy
pszichologus is megtamogatja. Taldn a beszélgetés soran szakemberként olyan informaciokat is
sikeriil betennem a kozdsbe, ami az & érdekében elébbre viheti az iligyet. EQy pszichologus
mindenképpen jol johet egy ilyen érdekvédelmi szervben.

Dr. Agirdi Tamas (elnok): Aki egyetért, hogy a jeloltlistara Kirdlymezei Agnes folkeriiljon
szavazzon. (Szavazas: lathatéan hétnél tobb.) Pintér Zoltan elment id6kdzben. Aki ajanlotta?

Dr. Oldh Andras: Dinamikusan fejlédik, alkalmasnak tartom. A telefonja hangpostara van allitva,
de ha vélaszol, ha elfogadja, akkor én azt mondom, hogy javasoljuk. Megvarjuk, mig visszahiv?

Dr. Agardi Tamas (elnok): Szavazni lehet rola, ezt semmi nem tiltja. Ki ért egyet, hogy Pintér
Zoltan folkertiljon a jeloldlistara? (Szavazds: lathatéan hétnél tébb.)

A négy jelolt koziil az az egy nyer, az, aki a legtobb szavazatot kapja. Ahhoz, hogy az elsé
forduloban a legtobb szavazatot kapo elnyerje ezt a bizottsagi tagsagot, 50% plusz 1-nek kell lennie.
E pillanatban 66-an vagyunk. Ez azt jelenti, hogy legalabb 34 szavazat kell. Ha nem éri el, akkor
masodik fordulot tartunk. (Szavazds. Az egyenkénti szavazds eredménye: Dardnyi Zsolt: 12
szavazat; Kasa Robert: 7 szavazat; Kirdalymezei A’gnes: 57 szavazat, Pintér Zoltan: 13 szavazat.)

A tisztelt kiildottek Kiralymezei Agnest valasztottak meg az FErdekképviseleti Bizottsagba.
Kivanunk neki sok erdt!

11/2019.04.24.
Kiildougyiilési hatarozat

A Magyar Igazsdgiigyi Szakértéi Kamara kiildottgyiilése az Erdekképviseleti Bizottsdg tagjanak
valasztotta Kiralymezei Agnest.

Kiralymezei Agnes: Hadd koszonjem meg a bizalmat. Emberként totalisan mellette vagyok a
szakértoknek.

2. A Kamara elnokségének és az elnokhelyettesek altal vezetett bizottsagok
beszamolodja a 2018. évi tevékenységérol

Dr. Agardi Tamas (elnok): A Kamara elndke €s az elnokhelyettesek irasban beterjesztették
beszamoldjukat. S6t, a hivatal jovoltabol itt is meg tudja mindenki kapni, ha valaki most akar
belenézni. Amennyiben az elndkség tagjai szobeli kiegészitést szeretnének hozzafiizni, ezt
megtehetik. A magam részér6l nem kivanok hozzatenni semmit, de egyvalamit azért
elérebocsatanék. Az elnokség évrol évre Osszecsiszoltabban dolgozik, évrdl évre nagyobb
tapasztalatunk van. A hivatalnak és a jogi tamogatasnak koszonhetéen a kezdeti Oriasi
hibaszazalékunk jelentés mértékben csdkkent. Nagyon alapos eldokészité munka van mindegyik
elndkségi dontés mogott, azonban hibak el6fordulnak, ezért itt most Onkritikat kell, hogy
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gyakoroljak. Friss dolog, hogy hoztunk egy olyan elndkségi dontést kollégaink iigyében, amelyik
megalapozottnak tiin0 forrasokra sziiletett. Kizarasi hatarozatrdl van szd, tehat stlyos dologrol.
Azonban utobb kideriilt, hogy nem volt indokolt e hatarozat meghozatala. Neveket személyiségi jog
miatt nem emlitek. Annyi tortént ugyanis, hogy egyik tarskamarank jelezte, hogy X. Y. szakértének
megsziint tirskamarai tagsaga, igy a Magyar Igazsagiligyi Szakértdi Kamaraban tevékenységét nem
folytathatja. A tarskamarai kotelezO tagsag nagyon vegyes, nem tiszta, homogén allapot. A sajat
példamat hozva: példaul ha pszichologusként a II. tagozatban dolgozom, akkor szamomra kotelez6
a magyar orvosi kamarai tagsag. Ha a IX. tagozatban dolgozom, akkor semmilyen kamaranak nem
kell hogy tagja legyek. Ismereteim szerint van olyan tagozatunk, amelyben ha az illeté6 mérnok
végzettségli, akkor kotelezé a mérnokkamarai tagsag, ha nem mérnok, akkor ez nem sziikséges. Ezt
a hibat mi most elkdvettiik. Szerencsére a tagozat elndke, Vida Miklos elsok kozott jelezte, hogy itt
gondot érez. A szakértd urtél mar személyesen elnézést kértem €és miutan villamgyorsan tudtunk
hatarozni, hogy soron kiviil ezt a dontésiinket visszavonjuk. Merem remélni, hogy a tovabbiak soran
ezzel a kollégaval is jo 6sszhangban tudunk egyiitt dolgozni. A reakcidja alapjan megkockaztatom,
hogy az 6 részérdl is ez megvan. A Kamara elndkeként én a beszamolohoz kiilon kiegészitést nem
kivanok hozzatenni.

Wagner Erné: En foglalkoztam a Szakteriilet Feliilvizsgalo Bizottsag tagjaként a felvételekkel. A
jogszabaly szerint a felvételhez kell kamarai tagsag, de az nincs benne, hogy a folytatashoz is kell.
Ezt a joghézagot meg kellene vizsgalni, mert nem szerepel benne, hogy ki kell zarni valakit, ha a
szakteriileti kamaraban megszlinik a tagsaga.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Ez is alatamasztja, hogy ez nem teljesen egyértelmu és nagyon sokszor
esetenként kell megvizsgalni, hogy mir6l van sz6. Mindenesetre ez a konkrét eset az elndkség
szamara tanulsagokat hordoz magéval. Tobbek kozott a dontési mechanizmusunkban is egy
kiegészitd részt gondolunk beiktatni. Kérdezem az elndkség tagjait, hogy kivannak-e szobeli
kiegészitést tenni az elndkségi beszdmolohoz. Radvanyi Zoltan?

Radvanyi Zoltan (elnokhelyettes): Tisztelt Kiildottgyiilés! Nem szeretném az id6toket azzal
htzni, hogy megismételjem a leirtakat. Csatlakozom elndk trhoz, ha kérdést intéztek hozzam, akar
az 4altalanos elnokhelyettesi tisztségemre, akar az FEtikai Bizottsdg elndki tisztségemre valo
tekintettel készségesen allok rendelkezésetekre. Nem szeretném huzni az id6t. Amit fontosnak
véltem, leirtam, varom tisztelettel a kérdéseiteket.

Dr. Agardi Tamas (eln6k): Horvath Csaba elndkhelyettes ur kivan-e szobeli kiegészitést tenni?

Horvath Csaba (elnokhelyettes): Azt hiszem, mindent leirtam a beszamoloban, nem rabolom az
idejét a kiildotteknek.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Luczay-Pénzes Attila elndkhelyettes tr?

Luczay-Pénzes Attila (elnokhelyettes): Koszonom a szot, Horvath Gyorgy kiildott-tarsamnak is
intézem a valaszt és a kis 0sszefoglalast. Tisztelt kiildott ur! Az dsszesitett elndokségi beszamoldban
benne van az én beszamoldm is, a mostani anyagban is megtekinthetd.

Az elndkhelyettes feladatai koz¢ tartozik az igazsagligyi szakértdi intézetekkel és egyéb szakértoi
szervekkel, valamint hatosagokkal vald kapcsolattartds. Ez a torvény altal meghatarozott egyik
feladatom. Ugy gondolom, ezen a feladaton beliil nemcsak az én munkam, hanem szakértétarsaim
eredményeként is a Kamara €s egyes tagozatok szakmai megitélése nagyon sokat fejlodott az elmult
iddszakban. Nagyon nehéz mérni, hogy milyen a Kamara megitélése, szakmai elfogadottsaga.
Lattuk az elmult idészakban, hogy a lefelé vald elmozdulast nagyon gyorsan lehet detektalni, a
pozitiv elmozdulast pedig nagyon lassan. Hadd emeljek ki egy példat, amit a jelentésben is
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megfogalmaztam. A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem nemcsak befogadta a kamarai szintli kétnapos
konferenciat, hanem résztvevéje is volt. Ugy gondolom, ez lehetéséget adott a szakértéknek, hogy
nemcsak egymas kozott, hanem a kiilonbozd hivatasrendekkel is megbeszéléseket folytassanak.
Elengedhetetlen, hogy az iigyészekkel, birokkal, kirendelokkel szakmai konzultacidt, vitat
folytassunk, mert sajat kereteink koziil ki kell 1épni. Ez MISZK-szinten és tagozati szinten is
megtortént. Szakmai megitélésiink nagyon ndvekedett az elmult évben. Hadd idézzem egy
intézetvezetd mondatat: ha a Kamara hivja, hogy eléadoként menjen el egy konferenciara, el fog
menni. Ez nagyon pozitiv. A tudomanyos vilagban is van neve a Kamaranak és egyes tagozatoknak.
Az intézmények kozti kapcsolatunk kivalo. Ezt azzal lehet bizonyitani, hogy a tagozatokon beliili
egyeztetés egészen jO. Elértiikk azt, hogy a szakmai tagozatok, amelyeknek tagjai intézetek,
intézmények vagy maganszakértok, le tudnak iilni targyalni egymassal és meg tudnak egyezni. Itt
az IM-rendeletre gondolok. Pozitiv dolgok torténtek a tagozatokon beliil is. A tagozatok a
konferenciakon megszolitottak bizonyos szakteriileteket, masrészt egymassal is egyiitt tudtak
mukodni. Kézosen rendeztiink konferenciat, ami kdvetendd Gt. A kapcsolati toke felhasznalasa, a
kommunikacié nagyon fontos kérdés, ezen a teriileten jol allunk. Ahogy emlitette kiildott ar, a
bizottsagi elndki funkcidval kapcsolatosan, a bizottsag tevékenységével Osszefliggésben részletes
anyag kertilt a beszamoloba. A Szamvizsgalod Bizottsag és az ellendrzo testiilet kdzotti kapesolat is
kivalo. Ez az ellendrzés bizonyos részét fedi le a szakmai munkanak. A kotelezd ellendrzés mellett
itt egy nagyon erds szakmai egyiittmiikodés van, amely afelé vezet, hogy megteremtédik a Kamara
feltételrendszere, amelyen beliil a tagozatoknak, bizottsagoknak ki kell tudni szakmailag t6lteni a
keretet. Nagy oromomre szolgalt, hogy a kriminalisztikai szakmai tagozat az elndkének valasztott
meg. Tevékenységiinket majd annal a pontnal fejtem Ki.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Kovacs Gabor elndkhelyettes tr?

Dr. Kovics Gabor (elnékhelyettes): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Kiildottgyiilés! Az irasban beadott
anyagomban részleteztem a hozzam tartozo alapismereti oktatast, az Oktatasi Bizottsdg, a
Mindségbiztositdsi Bizottsag ¢€és a moddszertani levelekkel kapcsolatos eredményeinket.
Megismételni nem szeretném. Kiilon kérdésre természetesen szivesen véalaszolok.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Kérdezem a tisztelt kiildotteket, van-e hozzaszolas?

Pataki Karoly: Szeretném javasolni, hogy az elndkség beszamolojat a kiildottértekezlet fogadja el.
Egy kicsit nem ideilld javaslatom lenne, ismerve a kozigazgatés, allamigazgatas tisztségviseldinek
érzékenységét. Ha mar nevesitve van egy talalkozonk Balczo Bertalan helyettes allamtitkarral,
akkor irjuk oda, hogy emellett még egy allamtitkarral €s egy helyettes allamtitkarral is talalkoztunk.
Récz Andras allamtitkar és Laszlo Tibor helyettes allamtitkar harman voltak ott.

A beszamold nagyobb részét a fegyelmi és etikai bizottsag jelentése teszi ki. Nagyon fontosnak
tartanam az elkovetkezd id6szakban ezt a kérdést pontosabban megvizsgalni, hiszen ennek nagy
tanulsagai vannak kamarai oldalrol, illetve a kamarai szakérték mindennapi munkajat illetéen. Ez
valamiféle vizsgalatot meg is ér. A tagozati elndkok informalis foruman ezt a javaslatot fol fogom
vetni, és ha annak lesz tanulsaga, értelemszertien a kiildottgytilés elé is tarjuk. Még egyszer nagy
tisztelettel javaslom, hogy fogadjuk el a beszamolot.

Horvath Gyorgy: Egyetértek Karollyal, sokat dolgoztunk egyiitt az Etikai Bizottsagban. Az egyik
tanacsomnak elndke volt hosszii éveken keresztiil, és pontosan latjuk az elmult évek etikai
problémait. Valoban nekem is feltind volt, hogy az egész elndkségi beszamold stlyponti kérdése az
etikai és a fegyelmi tigyek. Fegyelmi iigyekben mar tobbszor tobb mindent beszéltiink Csabaval €s
a valasztasok soran is azt javasoltam, hogy a fegyelmi és az etikai bizottsagnak at kellene allnia
arra, hogy egy megbizott ligyvéd atsziirje az anyagokat, ugyanis elsdsorban alaki kérdésekrél van
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sz6 és csak utana tartalmi. Sokkal jobban lehetne kimélni a kollégakat, ha az etikai tanacsban
szakmai kérdésekkel foglalkoznanak, nem jogi kérdésekkel, mert az jogaszra tartozik.

Még mindig fenntartom a véleményemet, elndk ur, hogy nem tartom jo 6tletednek, hogy a tavalyi
¢év utan egy fordulatot vettél és nem kiilon napirenden van szavazasra bocsatva a beszamolotok.
Ebbdl adodik, hogy nem tudom kiilonvalasztani, hogy mit végeztél az elmuilt egy évben, illetve mit
végzett Luczay-Pénzes Attila. Amit a bevezetOben Attila elmondott, valdoban sok minden
beletartozik. Nagyon fontos dolgot szeretnék felvetni elnokhelyettesként. Te a hatésagokhoz valo
kapcsolattartasért felelds elndkhelyettes vagy. Bizonyara emlékszel, nagyon sokszor téma volt a
rendorséggel kapcsolatos szakértdi kirendelések, versenyeztetések, dijjegyzékek visszadobalésa, a
ki nem fizetések. Ebben a kérdésben nem olvastam semmit az anyagban, ezért is jo lett volna, ha
van egy 6nallo beszamoldd.

Nagyon kérdéses volt még a mindségellendrzéssel kapcsolatos elékészité anyag. Ha jol olvastam,
az elézetes tervet beterjesztettétek a minisztériumhoz. Sokan beszélgettiink rola mi, kiildottek, hogy
ez miért nem keriilt a kiildottgytilés elé? A szaktorvény 61. § (1) azt irja, hogy a kiildottgyiilés a
legfébb dontéshozo szerv. Ha ti megcesinaltok egy koncepcidt, az miért nem keriilhet kiildottgytlési
dontés elé? Ez vonatkozik az SZFB eléterjesztett anyagara is.

Evek 6ta reklamalok, elndk ar amiatt, hogy rendszeresen nézem a honlapot, hatha talalok valami
érdekes informaciot, és mindig végignézem az elndkségi iilések jegyzokonyvét. Valtozatlanul nem
latni, mit targyaltok, mi van eldterjesztve. Annyira roviditve van, hogy egy igazsagiigyi szakértd
részére nem deriil ki, hogy milyen kérdésekben dontotok.

Fegyelmi {gyekkel kapcsolatban megemliteném, hogy a jogi oktatason felvetédott és a
minisztérium képvisel6ivel is beszéltiink réla, hogy a torvény modositasara volna sziikség fegyelmi
tigyekkel kapcsolatosan, ugyanis a kamarai szabalyok megsértésével kapcsolatos fegyelmi eljaras
kezdeményezésére nincsen modja az igazsagiligyi szakértonek. Azt csak beterjesztheti az elndkség
elé és az elndkség dont. Tamads, te taldlkoztal vele, hogy egy szakértd kolléga fegyelmi eljarast
kezdeményezett ellened, de azt leszavazta az elndkség, igy nem keriil sor eljarasra. Ilyen kérdések
merlilnek fel ezzel a beszamoloval kapcsolatban.

Dr. Agirdi Tamas (elnok): Koszondm, azt hiszem, sok értékes municiot kaptunk a
felszolalasodbol.

Dr. Biré Péter: Az egyik kérdésem Kovacs elndkhelyettes Urnak szol. A mindségbiztositasi
koncepciot a tagozatvezetOkkel miért nem targyaltdk meg? Soha nem lattuk, nem kaptuk meg,
ennélfogva a tagjaink sem lathattdk. A mindségbiztositds olyannyira eltérd kell hogy legyen a
kiilonboz6 tagozatok esetében, hogy a tagozatvezetd kihagyasa alapvetd hiba.

Horvath elnokhelyettes urhoz: Van egy tagunk, akit a Fegyelmi Bizottsag elitélt, hibasnak vélt
valamiben, 6 a birésagon ezt megtamadta, és ott neki adtak igazat. Hany ilyen volt az elmult egy-
két évben, mert ha ez bizonyos szamot meghalad, akkor més probléma is lehet. Van-e ebbdl
tanulsaglevonas? Amikor a birdsag allast foglal, utana ezt feldolgozza-e valamilyen formaban a
Fegyelmi Bizottsag, hogy hol hibaztunk?

Dr. Motika Dezs6: Megszolittatott részben a Fegyelmi Bizottsag, részben az Etikai Bizottsag. En
az Etikai Bizottsag tobb tanacsaban elnokoltem, de a Fegyelmi Bizottsagban is dolgoztam. Az a
sziird, amit hidnyol kiildott-tarsunk, az megvan. A nagyon fajsulyos iigyeknél, ha az etikai vagy
fegyelmi tanacs elnoke vagy tagjai kérik, eddig minden, akar jogi segitséget is megkaptunk.
Mindkét bizottsagnal azt tapasztaltam, hogy elkésziiltek a formanyomtatvanyok, az anyagok,
amelyek segitik az etikai és fegyelmi bizottsagok eljarasat. Itt komolyabb valtoztatds nem
sziikséges. Mar volt tobb javaslat arra, hogy bizonyos iigyek anonimizaltan, adatvédelmet nem sértd
modon kozzétételre keriiljenek, szerintem ez folyamatban van, ebbdl mindenki tud tanulni. Ha
valaki elolvassa az Etikai Bizottsag beszdmolojat, abban van ez az érdekes novény veszélyességérol
sz0l6 dolog. Volt lehetoségem ezt az ligyet végigasszisztilni, és sajnalatos modon nagyon
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megddbbentd volt, amit ott tapasztaltunk. Egyik oldalrol sokan fegyverként hasznaljak az ctikai és
fegyelmi tigyeket, de nagyon sok esetben megalapozott a szakérté elleni ligyek meginditasa. En ugy
gondolom, eddig a mi tanacsaink minden segitséget megkaptak.

Bohm Andras: Az elébb dr. Bird Péter tagozatvezetd az elndkséget kérte, hogy valaszoljon, de az
elnokség helyett egy kiildott kollégank valaszolt. Picit ugy érzem, hogy megneheziti ezzel az
elndkség dolgat. E16bb is, amikor valaki mellett sz6lt, rogton kiesett a jeldlési rendszerbdl.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Az elndkség nem érzi ugy, hogy fol lett volna mentve a vélaszadas
kotelezettsége alol. Nagyon sokszor elég szubjektiv, hogy mi folosleges, mi nem, mi értékes, mi
nem.

Deli Kdlman: A beszamolobdl mi is nagyon hidnyoltuk azt, hogy a renddrségi €s birdsagi szakértoi
dijak kifizetésének meggyorsitasa érdekében vajon mit tett vagy mit akar tenni az elndkség,
Masrészt nincs sz6 benne, hogy mennyi a tagdijat nem fizetd szakértok szama és kezdeményezik-e
ennek adok modjara torténd behajtasat, rajta van-e az elnokség? Mennyi azoknak a szakért6knek a
szama, akik a statisztikai adatszolgaltatast nem teljesitették?

Dr. Agardi Tamas (elnok): Ha megengeded azt a személyes észrevételemet, én sokszor, mint a mi
¢16 lelkiismeretiink tekintek rad. Olyan témakon dolgozik az elnokség, amiben nagyon sok energia
van. Néha mar azt gondoljuk, hogy meddé a kiizdelem, de idonként erdt adsz nekiink. Ha nincs tobb
hozzészolas, akkor az elndkség tagjait kérem a viszontvalaszra.

Radvanyi Zoltan (elnokhelyettes): Néhany etikai kérdést érintd megjegyzést hallottunk Horvath
Gyorgyt6l. Emlitetted, hogy jo lenne egy elGsziirés, de ezt nem teszi lehetdvé a szaktérvény. Ha a
kérelem megfelel az alaki kovetelményeknek, ki kell jelolni a tanacsot. A régi idében volt
lehetésége az Etikai Bizottsag elndkének, hogy elutasitsa azzal, hogy ez nem etikai iigy. Nincs
lehet6ség ra. Ha barmilyen buta is a kezdeményezés, de ranézésre megfelel és kifizetik az etikai
eljarasi dijat, akkor akar a fegyelmi, akar az etikai bizottsag elnokének ki kell jelolni a tanacsot. A
tanacsnak van joga és lehet6sége azt mondani, hogy ez nem felel meg és nem inditjuk meg az
eljarast, de el6sziirni nem lehet.

Az etikai tanacs nem dont szakmai kérdésekben, ez attolodott a fegyelmi bizottsaghoz. Az etikai
tanacs most mar csak a szakértd viselkedésének etikai vonulatait vizsgalja.

Emlitetted, hogy fegyelmi kezdeményezés érkezett az elndkséghez és az elndkség leszavazta. Ha
fegyelmi kezdeményezés érkezik, azt nem lehet leszavazni, mert nem az elndkség dont ebben. Ha a
kezdeményezés megfelel a kritériumoknak, ki kell jelolni a fegyelmi, illetve az etikai tanacsot.

Dr. Kovacs Gabor (elnokhelyettes): A mindségbiztositassal kapcsolatos kérdésre valaszolnék elsé
korben. Nagyon messze vezet benniinket vissza az idében ez a kérdés. Elnok urtdl kaptam irasbeli
felkérést arra, hogy vizsgaljam meg ezt a teriiletet. Erre készitettem el az anyagot, amit az elndkség
megvizsgalt, megtargyalt és megszavazott. Emlékeim szerint ebben az idében a tagozatok nem
igazan miikodtek. Nekem mint az anyag készitjének semmiféle felhatalmazdsom nem volt arra,
hogy egy ilyen anyagot korbekiildjek. Az elndkség vagy az elnok donthet abban, hogy milyen
korben nyilvanos egy ilyen anyag. A feladatot elvégeztem, amennyiben az elnokség vagy elnok tr
ugy dont, akkor nincs akadalya annak, hogy ezt a tagozati elndkok megkaphassék, akar most is,
mivel most is aktualis.

Anyagomban szerepel az oktatasi bizottsag altal eldterjesztett és az elndkség éltal elfogadott anyag
a tovabbképzési koncepciordl. Ezt megkiildtiik a tagozati elnokoknek, Maté Istvan tudja is
tanusitani, de nemcsak 6. Kinyomtattam az e-mail feladdsi masolatat, de erre minddssze kettd
észrevétel jott. Ez is egy régebbi, 2018. marcius 12-i térténet. A minéségbiztositasi anyag ezt joval
megeldzte. Azt gyanitom, hogy abban az idében nem volt még annyira aktiv a tagozatok miikodése,
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ez magyarazhatja ezt a problémat. A magam részérél semmi akadalyat nem latom annak, hogy
mindkét anyagot megkiildjiik. A tovabbiakat mar ismerik a tagozatok. Ami engem érint, a
modszertani levelekre vonatkozo szabalyzatot elkészitettem, az elndkség elfogadta, megkiildtiik a
minisztériumnak, aki két helyen modositast javasolt benne. Ezt atvezettiik tigyvéd ur segitségével,
majd megkiildtik ismét a minisztériumnak, aki elfogadta. A tdjékoztatast tovabbitottuk a
tagozatoknak. Ebben az id6ben a tagozati miikodés mar a jelek szerint sokkal aktivabb volt és az
észrevételek is sokkal inkabb érkeztek meg hozzank. Ezeket megprobaltuk beépiteni az anyagba,
ezt mi sem tanusitja jobban, minthogy a modszertani levelekkel kapcsolatos szabalyzatra mar az
otodik vagy hatodik modszertani levéltervezet késziil ennek alapjan, tehat ugy gondolom, hogy ez
jol muiikodik.

Luczay-Pénzes Attila (elnokhelyettes): Deli Kalman kérdésére valaszolva azt szeretném mondani,
hogy azokra a felvetésekre, amik konkrét ligyet hoznak fel, mindenféleképpen reagalt az elnokség.
Ezt két dologgal tudndm igazolni, egyrészt Meruk Jozsef urral elmentiink a BRFK gazdasagi
osztalyvezetdjéhez €s éppen Deli Kalman ur felvetései nyoméan megbeszélést folytattunk. Errdl a
megbeszélésrél az IGISZE elnokét tajékoztatta az elndkség egy tobboldalas levélben. Ennek a
levélnek tartalma volt a dijfizetéssel, az addészamos maganszemély kirendelésével kapcsolatos
kérdések, az altalanos kirendelés. A BRFK osztalyvezetdje azt mondta, tudja, hogy vannak
késedelmek, cstiszasok. Az esetek jelentGs részében ez gazdasagi kérdés, likviditasi gondok vannak,
de a BRFK igyekszik a szakért6i dijakat idében kifizetni. Osztalyvezet6 asszony elmondta, hogy a
dijkifizetés mogott az is van, hogy a szakérték nem megfeleléen nyujtjak be szamlaikat. Emiatt a
szakértd-kirendeld hatarozatokban mar felhivjak a szakértdk figyelmét arra, hogy milyen metodus
szerint kell a szamlat benyujtani. Azt gondolom, egy kicsit magunkba is kell fordulni, nem mindig a
kirendel6 hatosag az, aki hibat kovet el.

Felvetette Deli Kalman uar, hogy az adészamos maganszemélyeket éri-e valami hatrany, amiért nem
vallalkozoként végzik ezt a tevékenységet, miutan volt err6l egy 2016-ban kiadott tajékoztatd. Azt
igérte az osztalyvezet6 asszony, hogy a kovetkez6 évben ez mar nem lesz benne és semmiképpen
nem éri a szakértot hatranyos megkiilonboztetés, mivel nem is a gazdasagi osztaly rendeli ki a
szakértOket, hanem a nyomozohatosag azon szervei, akik a szakérté munkajat figyelembe veszik.
Az elndkség ez iranyl érzékenysége nagyfoku, €s bejelentések alapjan most is folyik egy vizsgalat
abban az ligyben, hogy a renddrségi dijkészitd program alkalmazdsdnak mi a gyakorlata. Felmérést
tettlink a tagozatok kozott, hogy hol kotelezd a renddrségi dijkészitd program alkalmazasa, esetleg a
kriminalisztikai teriileteken tételes vagy oradij van. Folynak ilyen vizsgalatok, de egyrészt ehhez
1d6 1s kell, masrészt sziikséges, hogy a szakértok is elmondjak gondjaikat. Volt egy felmérés a
dijkifizetéssel kapcsolatban, hogy ki milyen késedelmet szenvedett, de ugyszolvan nem érkeztek be
panaszok ebben az ligyben. Ez kicsit olyan, mint a varosi legenda, hogy csak mondjuk, mondjuk,
hogy nem fizetik ki a dijunkat, de amikor konkrét {igyet kell mondani, akkor ezek egy kKicsit
elmaradnak.

Horvath Csaba (elnokhelyettes): Valaszolni szeretnék Bird szakértd ur folvetésére. Egy mondattal
racsatlakoznék arra, amit Radvanyi elndkhelyettes Ur elmondott az etikai és fegyelmi bizottsagi
elnok kotelezettségei tekintetében. Olyannyira meg van kotve a keziink, hogyha példaul én
észlelem, hogy a panasz eléviilt, vagyis el fogjak utasitani a kdvetkezé menetben, azt nem tudom én
magam hivatalosan megallapitani, legfeljebb finoman célozgathatok ra, hogy esetleg a
jogszabalynak ezt a pontjat érdemes volna még egyszer atnéznie, mieldtt a beadvanyat beadja. Az
eléviilés tényét is példaul csak a Fegyelmi Bizottsdg tudja megallapitani. Ilyen értelemben a
szaktorvény jelentdsen sziikitette a bizottsagok elndkeinek jog- és hataskorét. Kényszerpalyan
vagyunk, ahogy Zoltan mondta. Ha a beadvany a formai feltételeknek megfelel, akkor annak zold
utat kell hogy biztositsunk. A fegyelmi tanacs dolga, hogy eldontse, tortént-e adott esetben fegyelmi
vétség vagy sem. A jogban az a szép, hogy sokféleképpen lehet értelmezni. Nemcsak a mi
eljarasainkban fordul eld, hogy egy elséfoku eljardsi dontést a masodfok megvaltoztat. Ahol tobb

21



MAGYAR [GAZSAGUGYI
SZAKERTO1 KAMARA
ALATITVA: 195 Jegyzékényv a Magyar Igazsdgiigyi Szakért6i Kamara kiildottgydilésérdl, 2019. dprilis 24.

fok van, ott még tobbszor is lattunk ilyet. A birésagoknal sem példa nélkiili az, hogy egy dontést a
masodfok homlokegyenest megvaltoztat és teljesen mas értelmlii dontést hoz. Nem szabad
elfelejteni, hogy egy teljesen 1j, jaratlan Gton jarunk. 2016. szeptember 15. elétt nem voltak
fegyelmi szabalyok. A kommentar a maga szlikszavusagaban nyilvan nem adhatott szamunkra
olyan segédeszkozt, ami ahhoz kell, hogy a fegyelmi tanacsok tudjak, hogy mit hogyan, milyen
modon kellene adott esetben megitélni, elbiralni. Amikor egy-egy komolyabb jogszabaly, torvény
megjelenik, a birak évek alatt toltik fel tartalommal. Evek alatt alakul ki, hogy az alapjan mit
hogyan kell donteni, mi a jognak az a szegmense, amiben dontést hozhat a birésag. Ehhez képest az
a két-harom tigy, ami bekeriil a birosag elé és modositasra kertil, az nem til sok. Nagyon j6 tigyvédi
segitséget kapunk egyébként, mert Aszaléos David tligyvéd ur rengeteget segit nekiink.
Megerdsiteném Motika kolléga ur véleményét, a megfeleld jogi segitség megvan mogottiink. De azt
nem varhatjuk el, hogy a folyamatban 1év6 szaz iigyben az ligyvéd irja meg az Osszes
jegyzokonyvet, hatarozatot, ez nem muikddik. A fegyelmi tanacsoknak is dolgozniuk kell. llyen
értelemben j6 uton haladunk. Ugy tiinik, lassan, de biztosan kijeloljiik a megfelelé mezsgyéket,
amelyeken keresztiil ezek a dontések megsziilethetnek. Az egyik konkrét tigyben Schmidt doktor
volt az a fegyelmi tanacselnok, akinek modositotta a dontését a birdsag. Pécsrdl egyiitt utaztunk fel,
¢s megprobaltuk végigbeszélni, hogy mi lehet az a tanulsag, amit ebbdl a torténetbdl k6zzé tudunk
tenni. Arra lyukadtunk ki, hogy nem latunk ilyen tanulsagot. Zanzasitva kézreadjuk, hogy mi tortént
¢s rabizzuk a szakértékre, hogy ebben az esetben probaljanak a maguk szamara tanulsdgokat
levonni. Amugy pedig a zanzasitott itéletek és tapasztalatok kozreadasa folyamatos. Aki figyeli a
MISZK honlapjat, lathatja, hol ebben, hol abban a témaban figyelmeztetd jelentéseket probalok
kiadni. Jelzek azokban az iigyekben, amiben gy érzem, hogy til ingovanyos teriilet, til sok ligy
indult el benne. Példaul nagyon ramozdultak a hatésagok a késésekkel kapcsolatos szankcionalasra.
Kisebb kérben is jelziink. Vannak olyan dontések, amik nem keriilnek ki a teljes kamarai tagsag elé.
Pé¢ldaul fegyelmi eljarast inditottak azért, mert egy ingatlanszakértd felhasznalt olyan adatot egy
tigyben, amit a NAV-t0l egy régebbi iligyben kapott. Ugyanarra vonatkozott, tokéletesen
felhasznalhato volt, friss volt, anonim modon hasznalta fol. De a jogszabaly azt mondja, hogy csak
abban lehet folhasznalni, amelyhez kapta. Ez a tanulsag kdrbement az ingatlanértékeld szakértok
korében. E tekintetben is probaljuk segiteni a szakértoket.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Koszonjik szépen a részletes valaszt. Miel6tt az egyperces
viszontvalaszokra adnék lehetdséget, eldtte még a fegyelmi és etikai iigyeket segité dr. Aszalos
Danielnek is szot szeretnék adni. Figyelmiikbe ajanlom, hogy fogy a 1étszam és a napirend még
hossza. Javaslom, hogy azokat a témakat, amelyek jO gondolatok ugyan pro és kontra, azokat
tegylik az Egyebekbe, ott bdvebben tudunk majd errél beszélni. Itt picit szorit benniinket az a
kotelesseg €s feleldsség, hogy hatarozatokat kell hozni.

Dr. Aszal6s Daniel: Elhangzott az a kérdés, hogy mennyi hatarozatot valtoztat meg a birésag. Az
etikai és fegyelmi ligyekben Osszesen koriilbeliil 20 per van folyamatban, ebbdl ketté van
masodfokon, €s jogerdsen egyet valtoztatott meg a birdsag.

Deli Kalman: A BRFK és a Pest Megyei Rendér-Fékapitanysag kifizetéseiben harom problémat
kellett volna megoldani. Ez a harom probléma, hogy igy mondjam, évszazados, a milt szazadban is
fonnallt. Az elsd, hogy a kotelezettségvallalas hataridején beliil kell megfizetni az igazsagiigyi
szakértoket ¢és nem akkor, amikor az osztalyvezetok ugy dontenek. Az addszamos
maganszemélyeket akkor fizetik, amikor bérfizetés van, az dsszes tobbit meg esetlegesen. Az ilyen
jellegti eltolasok okoznak problémat, mert aki nem ad6szamos maganszemélyként szakért, az vagy
megkapja a fizetés hataridejétdl szamitva egy honapon beliil a pénzét vagy nem. A masik, hogy a
kommunikaciot kellett volna megjavitani, mert az osztalyvezeté asszony kommunikacioja
majdhogynem nulla.
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Dr. Olah Andras: En adészamos maganszemélyként vagyok bejegyezve. A renddrség altalaban
kicsit késve, de kifizeti, még hamarabb is, mint a birésag. De van egy gond: minden ilyen
rendorségi kirendelésnél rajta van a papiron, hogy eldnyben részesiil az egyéni vallalkoz6. Az
adoszamos maganszemély a leghatrabb van sorolva. Ez vajon a rend6rségnek vagy a NAV-nak az
érdeke? Trenka ur a honlapon koézolhetné, hogy mi az elénye, hatranya, ha valaki addszamos
maganszemély vagy pedig egyéni vallalkozd, Mi a motivuma ennek a terelé mandvernek, ami
benne van a renddrségi kirendelésekben?

Horvath Gyoérgy: Nem Radvéanyi elndkhelyettes urhoz, hanem Horvath Csabdhoz, az etikai
bizottsaghoz szolt az észrevételem. Csaba érti is. Teljesen tisztaban vagyok az eljarasokkal, hasonld
volt, amikor én voltam etikai bizottsdgi elnok a MISZK-nél. Akkor egyiitt dolgoztam az
orvoskamara jogaszaval. Az orvoskamaratdl vettiik at azt a példat, hogy a jogasz el6készitett
mindent, ami aztin tanacs elé kerult és a tandcs dontott. Amit mondtal, Zoli, az természetes, azt
értem, Egyébként a beszamolonak csak egy részét tudom teljes mértékben elfogadni és timogatni:
az utols6 mondatot a megoldando feladatokat. Egy a kérdés: nincs ott hataridé. Remélem, jovore
valasztas lesz, 0j elndkség lesz és lesz olyan elnok, aki nemcsak bologat, hogy igazad van, hanem
tesz is valamit.

Dr. Agardi Tamas (elndk): Bizzunk benne! K6sz6nom szépen. Viszontvalasz van-e még?

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Wagner elnok ur kérdezte, hogy meg kell-e sziintetni a kamarai
tagsagot akkor, ha valakinek megsziinik a kotelezd szakmai kamarai tagsdga. A szaktdrvény 66. §
(2) bek. d) pontja alapjan sajnos igen.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Mivel tobb hozzaszolds nem volt, a vitat lezdrom. Kérem, hogy az
elndkség beszamoldjanak elfogadasarol szavazzanak. Létszamellendrzés: 64 f6. Aki az elndkség
beszamolojat elfogadja, szavazzon a sarga kartyaval. (Szavazas: 59 igen, I nem, 1 tartozkodds, nem
szavazott 3.)

12/2019.04.24.
Kiildougyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértdi Kamara kiildotgyiilése 59 igen, 1 nem szavazattal és 1
tartozkodassal a Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara elnékségének beszamolojdt elfogadta.

3. A nem elnokhelyettes altal vezetett bizottsagok elnokeinek és tagjainak beszamoldja
a bizottsagok 2018. évi tevékenységérol

Dr. Agirdi Tamas (elnok): Sorban megadndm a szot a bizottsagi elnokoknek. Erdekképviseleti
Bizottsag, Meruk Jozsef elndk ur, kivansz-e szobeli kibdvitéssel €lni?

Meruk Jozsef (Erdekképviseleti Bizottsag): Koszonom szépen, azt hiszem, mindent leirtam, amit
szerettem volna.

Dr. Agardi Tamas (elndk): Hozzaszolas?
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Dr. Horvath Gyorgy: Kedves Kiildottek! Nagy orommel olvastam Meruk Jézsef Onkritikus
szavait. Nagyon koszonjiik ezt a beszamolét. Fontos az Erdekvédelmi Bizottsaggal kapcsolatosan,
hogy nagyon kemény munka all el6ttiik. Tavaly a kiildottgyiilésen megszavaztak azt a javaslatomat,
hogy a szaktorvény modositasaval elinditunk egy feladatot. Ma ez mar teljes mértékben az elndkség
kormére égett, és nem tett eleget annak, amit a kiildottek megszavaztak. Elnok ur, jové évben
valasztas lesz, és a szaktorvényben 1évé valasztasi szabalyok alkalmazhatatlanok. Foglalkozni kell
azzal, hogy mekkora legyen a kiildottgyulés 1étszama. Ez a 1étszdm szerintem sok, koriilbeliil
szazfOs 1étszam elég lenne. A masik, hogy milyen aranyban és honnan jojjenek a kiildottek. Abban
az esetben, amikor van egy 600 f6s meg egy egyfOs tagozat, ki az a jogalkotd, aki azt mondja, hogy
mindegyikbél tiz lehet? Nonszensz, nem normalis dolog! At kell térni arra, hogy a létszam 2%-a
lehessen kiildott, és ezt kdvetden lesz meghatarozva a tagozati leosztas. A teriileti elvekrél még nem
tudunk semmit. Szintén vita volt *16-ban a valasztasoknal, hogy hol lesznek helyileg a valasztasok?
Nem lehet megoldani, hogy Budapesten legyen a valasztas, mert akkor azt fogjuk elérni, mint
Luczay-Pénzes Attilanal, akit negyven {6 vélasztott meg elndkhelyettesnek. Ez teljesen komolytalan
dolog! Ezekkel a kérdésekkel foglalkozni kell. Kérem Meruk elnok urtél, hogy szedje Gssze ezt a
kis csapatot. Multkor felajanlottam, hogy nagyon szivesen segitek. Kezdjiink el egy internetes
gyljtést és szerkesztést! Megkérem elnok urat, hogy szuper tigyvédiinket, Bertoldot hatalmazza fel
azzal, hogy a szerkesztésben segitsen nekiink, hogy ne menjiink mell¢ és ne ragdédjunk olyan
dolgokon, ami késdbb nem épitheté be. Utdna hamar hozzunk Gssze egy Ujabb kiildottgytilést,
aminek a témaja egyediil a szaktérvény modositasa lesz.

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Létezik ez a forum és minden beérkezett javaslatot feldolgoztunk
kodifikacios szempontbol. De az az igazsag, hogy egyeldre kevés a beérkezett javaslat.

Radvanyi Zoltan (elnokhelyettes): Ez miikodik, a weblapon van arra lehetdség, hogy a tagsag
ezeket a jelzéseket megtegye. Ezt komolyan vessziik, atnézziik. Aszalés David és Baranyi Bertold
tigyvéd urakkal az etikai és fegyelmi eljarasok soran is talaltunk olyan pontokat, amit modositani
kell. Ebben az tigyvéd urak segitségét meg fogjuk kapni és természetesen a csomag mellé
odatessziik az eljarasokkal kapcsolatos modositasi javaslatainkat is.

Dr. Olah Andras: Alapelvként le kellene szdgezni, hogy a Kamardban a létszdmmal aranyos
valasztasnak van-e 1étjogosultsaga. Egyes szakteriiletek feliilreprezentaltak, masok alulképviseltek.
Ez az emberek igazsagérzetével nem fligg Ossze. Van-e jogszabaly arra, ami ezt behatarolja? A
MISZK létszamanak koriilbeliil 50 szazaléka mérnok, 40 szazaléka orvos, a maradék 10 szazalék
egyéb. Vajon az elndkség szakmai Osszetételében reprezentdlva van-e ez az dsszetétel?

Dr. Foldi Ferenc: Fegyverszakérté vagyok. Ha ezt kilora mérjiik, néhdnyan 6sszecsomagolunk és
hazamegyiink, mert akkor minek vagyunk itt. Ingatlanszakért6bdl annyi van ebben az orszagban,
hogy abbol autdpalyat lehetne épiteni, de nem akarok senkit megsérteni. A mi szakmank sziik,
negyven ember nem donthet fontos kérdésben? Nekiink példaul ott kell allni a biintetdbirosag elott,
ahol rossz esetben akar életfogytiglan is lehet a dontés. Ilyet ritkdn szoktak sikkasztas iigyben
kiszabni a birok, tehat feleléssége van ennek a szakértdi csoportnak. Ezért az elébbi megjegyzés
rendkiviil sértd és személyeskedd volt.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Fontos és értékes gondolatok ezek, azonban most nekiink arrol kell
donteni, hogy elfogadjuk-e az Erdekképviseleti Bizottsdg beszamolojat.

Horvath Gyorgy: Olvastam én is azt a forumot, de elaludt. Kicsit meg kellene reklamozni a
honlapunkon, felhivni a figyelmet, hogy milyen kérdésekben szeretnénk modositani, akkor talan
intenzivebb lenne. En magam sem irtam hozza, mert nem lattam olyan intenzivnek. Remélem, hogy
most foglalkozunk vele.
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Dr. Agardi Tamas (elnok): Reméljiik, hogy majd intenzivvé teszed a hozzéaszélasoddal.
Ko6szondm, akkor szavazasra teszem fol, hogy az Erdekképviseleti Bizottsag beszamolojat Ki
fogadja el. (Szavazds 64 f6bél: 61 igen, 0 nem, 1 tartozkodds, 2 nem szavazott)

13/2019.04.24.
Kiildotngyiilési hatarozat

A Magyar Igazsdagiigyi Szakértoi Kamara kiildottgyiilése 61 igen, 0 nem szavazattal és 0
tartozkoddssal elfogadta az Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara Erdekképviseleti
Bizottsaganak beszamolojat.

Dr. Agardi Tamas (eln6k): A Szakteriiletet Feliilvizsgald Bizottsag beszamolojat Filep Laszlo
készitette el. Kivansz-e szobeli kiegészitést tenni?

Filep Laszlo: K6szonom, nem, viszont varom az észrevételeket, kérdéseket.

Horvath Gyorgy: Tisztelt Kiildottek, Kedves Laci! Nagy szerencsém volt, hogy elég sokat
beszélgettiink err6l az anyagrdl, amit Osszeallitottatok. Nem tudom, most ez merre jar, a
minisztérium el6tt vagy visszajott-e. A mindségbiztositasrol is tudjuk, hogy elndk Grnal akadt el,
azért nem Kkerlilt hozzank. Nekem két problémam volt ezzel az anyaggal. Ezekben a
szakkérdésekben a kiildottgyiilés a dontéshozo, de ide nem keriilt semmiféle tervezet, ezt
hianyolom. Javaslom majd az Gj elnkségnek, hogy ezzel foglalkozzon.

A masik egy elvi kérdés. Filep Lacival abban vitatkoztunk, hogy a tagozati szerkezethez mikor fog
hozzanyutlni. Most az elndki bemutatkozo6jaban azt mondta, hogy ez is soron kovetkezik. Javaslom,
hogy probaljuk szétszedni, mert akkor normalis méretii tagozatokat tudunk 1étrehozni és egész mas
lesz a szerkezetiik.

Pataki Karoly: Tisztelt EInok Ur! Az el6z6 napirendnél jeleztem, hogy a kornyezetvédelmi tagozat
részErdl volt egy hatarozati javaslat. Ez tovabbra is igy van. Nem volt id6 kidolgozni valamennyi
tagozat részérdl, ugyanakkor nagyon fontosnak tartom. Agardi elndk ar felé is jeleztiik, hogy bizunk
abban, hogy idén sorra keriill a szakértdi torvény egyfajta hatasvizsgalata, ahol modositasi
javaslatokat lehet tenni. Az Igazsagiigyi Minisztériumban torténd esetleges személyi valtozasokat
kovetden fontos és lényeges lenne, hogy az a koncepcid, amit kidolgoztunk és jellemzden
felhasznalobarat, ismét elkeriiljon és tudjunk emellett érvelni. Egyébként a beszamolo elfogadasat
javaslom.

Trenka Gyula: A Szakteriiletet Feliilvizsgalo Bizottsag jelenlegi munkaja egy kicsit megvaltozott
annyiban, hogy jelen pillanatban az Gsszes tagozatra van raldcsdlve. A tagozatok csinaljak a sajat
kompetenciakoriikbe tartozo feliilvizsgalatot, illetve a rendelettervezet szovegét. A Szakteriiletet
Feliilvizsgalo Bizottsag jelenlegi feladata, hogy osszefésiilje, amit a szakteriiletek csinalnak, mert
6k tudjak, hogy sajat teriiletiikon beliil milyen kompetencidk kellenek. Ezenkiviil az SZFB
megszervezi az egyeztetést, és ha mas szakteriileteket érintd kérdések vannak, az egyeztetéseket
megoldja, ez a koncepcid. Nincs mas munka, mint a szakteriilet-vezetoket korbaccsal hajtani, hogy
végezzék el ezt a feladatot. Gondolom, mar megcsinaltak. Arrol, hogy Horvath kolléga
hozzaszolasa alapjan el kell-e fogadtatni ezt a rendelettervezet a kiildottgytilésen, az a véleményem,
hogy nem. A rendelettervezet jelen pillanatban a tagozatokon mulik, 6k teszik Ossze. A
tagozatvezetok képviselik a tagozatok véleményét és ennek megfelelden munkabizottsagot hoztak
1étre, hogy ezt Osszeallitsak, eddig meg is tették. Amit most leirtak, egy teljesen mas feladati
struktarat jelent. Az SZFB nem csinal mast, mint kozvetit és Osszefog. Nincs feliilbiralati joga,
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kompetenciaba belenyulési joga, csak kozvetiti a szakértok véleményét a minisztérium, a kamarak
¢s az egy¢b teriiletek felé.

Horvath Gyérgy: En azt kérdeztem, hogy miért nem lehet véleményezésre a kiildottgytilés elé
terjeszteni. Amig a minisztérium nem fogadja el, amig nem lehet bel6le jogszabaly-moddositas,
addig nem érdemes foglalkozni azzal, hogy megszavazzuk vagy nem. Egyetlen kifogdsom van, a
tagozaton beliili megtargyalds. Részt vettem ebben én is, valoban forgattuk a leveleket, mentek az
e-mailek, hogy miket javaslunk, ennek ellenére olyan javaslatok keriiltek bele, amiket nem lattunk a
tanacsado testiilet részérdl, ezért szeretném, ha lenne ennek valamilyen konzekvenciaja.

Trenka Gyula: Egy kompetencia-feliilvizsgalat soran nem lehet mindenkinek megfelelni, nem is ez
a célunk, hanem hogy szakmai alapokon hozzunk létre egy olyan kompetenciarendeletet, amely
alapjan megfeleld szakképzettséggel végeznek az emberek megfeleld szakértéi munkat. A szakértoi
torvényre vonatkoz6 altaldnos rendeletszoveg kozzé lett téve, ha valaki véleményt akar alkotni, az
kiildje el. Még egyszer mondom, hogy jelenleg egy munkabizottsag allitja Gssze az anyagot, amit a
tagozat elnoke képvisel. A tagozatelnokot le lehet valtani, ha valaki ugy érzi, hogy nem
megfeleléen képviselte azt az érdeket, amit gy gondol, hogy kellett volna, de egyeldre minden
tagozatelnoknek az a feladata, hogy 6sszefogja, kompromisszumot kdsson és ezt kdzvetitse.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Dontsiink arrol, hogy elfogadja-e a Kamara Szakteriiletet Feliigyeld
Bizottsag beszamoloéjat. (Szavazds 64 fobol: 60 igen, 0 nem, 0 tartozkodds, nem szavazott 4 f4.)

14/2019.04.24.
Kiildougyiilési hatarozat

A Magyar Igazsdagiigyi Szakértoi Kamara kiildotigyiilése 60 igen, 0 nem szavazattal és 0
tartozkodassal a Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara Szakteriiletet Feliilvizsgalo
Bizottsaganak a beszamolojat elfogadta.

4. A szakmai tagozatok elnokeinek beszamoloja

Dr. Agardi Tamas (elnok): Ennek a napirendi pontnak az volt a célja, hogy a kiildottek jobban
megismerhessék a Kamara szerveinek miikodését, a tagozatoknak ugyanis nincs beszamolasi
kotelezettségiik. Most bontakozik ki az a tevékenységiik, hogy nézik a mozgasteret, és ahogy
Trenka elnok Ur is megfogalmazta, most fedezziik fel, hogy milyen lehetdségeink vannak. Kiilon
gratulalok azoknak a tagozati elnokoknek, akik a rendkiviil rovid hatarid6 ellenére, fogukat
Osszeszoritva ¢és indulataikat magukba fojtva elkészitették ezt az anyagot. Mar janudrban kértiink
minden tagozatot, hogy terveiket, gondolataikat kiildjék meg, kdszonettel mindenkitél megkaptuk.
Itt valoban opciondlis volt ez a lehetdség. Két tagozatvezetd kollégat kérnék, hogy osszon meg
néhany gondolatot ezzel kapcsolatosan. Nekik igen nagy szerepiik van abban, hogy a tagozati
munka beindult, 6sszecsiszolodott és nem kevés munkaval és faradtsaggal a kezdeti zokkendk
jelentds részét mar maguk mogott hagyva tudtak tevékenykedni. Kérem Maté Istvan Zsoltot, a TIF
kitalalgjat és elkezdojét.

Maté Istvan Zsolt: Koszondm. Nem szeretnék egyediil allni ezen a porondon. Dr. Biré Péter, az
audiovizualis tagozat elndke a masik vezéregyéniség a tagozati elndkok informalis foruman (TIF),
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de valgjaban Pataki Karoly elnok ur a kitalaloja ennek. A szakmai tagozatok sehol nem
képviseltették formalisan magukat, ezért jott 1étre egy informalis forum, ami a tagozatok elndkeibdl
all. Minden honap elsé szerddjan il 0ssze ez a TIF-nek roviditett forum. Az aktudlis kérdések
mellett stratégiai kérdésekkel is foglalkozunk, jogszabaly-moddositasokkal és tobbé-kevésbé
megallapodasra tudunk jutni. Nyilvan vannak surlédasok, ellentétes vélemények, de eddig
konszenzuskozeli megoldasra tudtunk jutni. 2018 év elejétél mikodik ez a forum. Az elsé évben én
szerveztem a megbeszéléseket, de hirtelen annyi munkam lett, hogy at kellett adnom a stafétabotot
dr. Bir6 Péter kollégamnak, és most &tadom neki a mikrofont is.

Dr. Bir6 Péter: Miutan Agardi elndk ur jelezte, hogy meg lesziink szolitva, néhany dolgot
Osszeirtam, merthogy ez a TIF sokak szdmara nagyon rejtélyesnek tlinik és volt is ebbdl személyes
konfliktus. Ennek a forumnak csak a tagozati elnokok lehetnek tagjai. Magunknak hivtuk Ossze
azért, mert konzultalni szeretnénk egymassal informalisan. Ha ugy tetszik, a MISZK vertikalis
szervezetében ez egy horizontdlis vonal. Hhogy miért az elnokok? Mert Oket valasztottak meg
legalisan, felelGsséggel tartoznak a tagozatukért és Oket képviselve foglalnak allast kiilonbozo
kérdésekben. Miért informalis? Mert nem vagyunk benne a MISZK alapszabalyaban, kvazi nem
léteziink. Ezzel semmi probléma nincs, ez épp a rugalmassagot adja meg nekiink. Alapallasunk
szerint nem is akarnank szervezetbe integralodni, mert igy lehetdségiink van informalisan
egymassal véleményt cserélni. Az is az informalitas része, hogy nem donthetiink, de ajanlasokat
tehetiink és azt is ugy, ha a 13 tagozati elndk tobbsége allast foglal valamiben. Ez is nagyon fontos.
Nincs vezeténk, csak egy szervezonk. Istvan volt egy évig, most én vagyok, gondolom, lesz utanam
egy kovetkez6, aki ezt plusz munkaban vallalja. Sem Istvan, sem én nem vagyunk elndke az
elnokoknek, csak olyan nemes feladataink vannak, hogy emlékeztet6t irunk vagy pogacsat
vasarolunk. 13 férfi szamara muszaj valamilyen formaban az étkezésrdl is gondoskodni. Elére
megbeszéljiik a témakat és adott esetben levezetjiik a vitat, amelyben mindenkinek egyforman van
joga barmit mondani. Mik voltak azok a fontosabb témak, amikkel foglalkoztunk?
Kompetenciarendelet, oktatds, mindségbiztositas, a MISZK kiildottgyiilés meghirdetésének,
napirendjének kozzététele. Nagyon sokat vitatkoztunk a nagyon is aranytalan kiildotti 1étszamrol,
hogy a husztagl szervezetnek is tiz kiildottje van és a 800 fosnek is. Téma volt még a minimalis
oradij, négyezer forintos oradij, mddszertani levelek, statisztikai adatszolgaltatas egyszeriisitése.
Ezek mind mindannyiunknak fontos témak, de tagozatonként sokszor eltéré. Hogyan csinaljuk az
oktatast vagy onképzést? Tagozatonként nem lehet egységesiteni, mert mas kell az orvosoknak, mas
a kozgazdaszoknak, a mérnokok Otszdzan vannak. Egyszerlien muszdj valamilyen formaban a
tagozatokat kiilon is kezelni. Koszondm a lehetdséget, remélem a titokzatos dologrol sikertilt
lerantani a leplet. Ha barkinek kérdése van, akar Istvan, akar én vagy Pataki elndk ur, aki kitalalta
ezt a dolgot, vagy barmelyik tagozati elndk szerintem O6rommel all rendelkezésre. K&szonom
szépen.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Koszondm szépen én is. Miutan ebben a kérdésben hatarozathozatalt

nem igényel ez a dolog, és mivel nagyon szerteagazo, javaslom, hogy tegyiik at az egyéb napirendi
pontba, hogy amig a 1étszdmunk megvan, tudjunk haladni.
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5. A fotitkar beszamoldja a 2018. évi koltségvetés végrehajtasarol

Dr. Agardi Tamas (elnok): Felkérem dr. Borka Zoltan fotitkar urat, hogy tartsa meg beszdmolojat.

Dr. Borka Zoltan (fétitkar): Tisztelt Elnokség! Tisztelt Kiildottek! Igyekszem roviden
Osszefoglalni a 2018. évi gazdalkodassal kapcsolatos f6 tudnivaldkat. A legfontosabb tény, amit
rogzithetiink, hogy nem keletkezett hiany, ellenben 51 millié forintos eredményt képezett a Kamara.
Azt gondolom, ez nagyon komoly eredmény. Valamennyi tétel tekintetében sikeriilt a tervezett
koltségeket meg nem haladé médon végrehajtanunk a koltségvetést. Deli Kalman kiildott artol
elhangzott egy olyan kérdés, hogy mi tortént a tagdijak behajtasaval? Itt egy nagyon pozitiv fordulat
kovetkezett be: a 2016. illetve a 2017. évr6l megmaradt tagdijakat maradéktalanul behajtottuk.
Azon igazsagiigyi szakértok esetében, akiknél ezek a végrehajtasi kisérletek eredménytelenek
voltak, az elnokség megsziintette kamarai tagsagukat. Ez 138 {6 esetében eredményezte kamarai
tagsaguk, ezaltal igazsagiigyi szakért6i statuszuk megsziinését.

A statisztikai dijatalannyal kapcsolatban volt kérdés, hogy miért nem szolgaltat az elndkség adatot a
kiildotteknek? Ez egy kicsit tavolabbra vezet. Azért, mert az elndkségnek nincs ilyen hataskore. A
szaktorvény meghatarozza, hogy az adatgy(ijtés kizardlag abbol a célbol torténik, hogy azt az
Igazsagiligyi Minisztérium, az igazsagiigyi statisztikai adatgytijtés korében fel tudja dolgozni. A
Kamaranak is erre van felhatalmazasa, gyijtjiik és feldolgozzuk, illetve minden év februar 15.
napjaig tovabbitjuk a minisztérium részére. Az adatokon semmiféle miveletet nem végziink.
Altaldnossagban megallapithatd a negyedéves adatszolgaltatisok Osszesitése alapjan — és ezt
egyébként a minisztérium is megallapitotta — az adatszolgaltatasi fegyelem nem megfelel6. Tavaly
900 {6 egyaltalan nem nyujtott be egy negyedév tekintetében sem statisztikai adatszolgaltatast. Ez
nem pontos, csak hozzavetbleges adat. Errél tobbet nem tudok 6néknek mondani.

Tavaly a 2018. évi tagdijbehajtasnal folmeriilt, hogy a majus 31-i hataridé miért huzodik el?
Rendkiviil sokan késedelmesen tesznek eleget a tagdijfizetésnek, de emoOgott semmiféle
rosszindulat nincs. Sokan azt gondoljak, hogy befizették, ezért marad el. Ezeknek az adatoknak az
Osszesitését a gazdasagi titkar és a fokonyveld asszony meg szoktak tenni. A 2018-as tagdijakat egy
viszonylag komoly 1étszamot képez6 személyi kor, 800 f6 nem fizette be. Azdta megtortént az e-
mailben, illetdleg postai Gton torténd felszolitasuk, ugyhogy jelenleg mar csak 196 f6 tartozik a
2018-as tagdijjal. Ennek behajtasa is az elkdvetkezendd egy-két honapban meg fog torténni. A
tavalyi évhez hasonloan, aki nem hajlando felszoélitas ellenére sem fizetni, annak kamarai tagsagat
megsziintetésre fogja a hivatal az elnokségnek javasolni. Tizenhdrman, miutan megkaptak a
megszlintetd hatarozatot, haladéktalanul befizették, ugyhogy ezért lett a szdm 138 0.
Altalanossagban, ami a tavalyi kiildottgyiilésen a kiildottek figyelmének fokuszaban volt, az az
Opten, Optius kérdése. A *19-es koltségvetésnél ez is tételként szerepel. Az elézetesen vartnal joval
kevesebben veszik igénybe az Opten és az Optius szolgaltatast, 262-en az Optiust, 266-an az
Optent. A kamrai tagsaghoz viszonyitva ez elég alacsony szam, plane ha visszatekintiink, hogy
mikor hivatalba lépésemet kdvetden fOlmondtam a szerzddést, mekkora folhdborodas volt.
Korlevélben tajékoztattuk a kiildotteket, a tagozatvezetdk is tudnak errdl, de csak ennyi érdeklédés
van. Az idei évnél probaltam koltségesokkentést elérni. Az Optiusnal azt a valaszt kaptam, hogy igy
IS a legalacsonyabb aron tudjuk igénybe venni, az Opten pedig egy alacsonyabb létszamkeret
biztositasa mellett némileg engedett a szolgaltatas dijabol, de ez majd a ’19-es koltségvetéshez
tartozik.

Nagyon fontos tudni, hogy a Kamara gazdalkodasat tovabbra is a szaktorvényben meghatarozott
alapvetd bevételek hatarozzdk meg: a tagdij, a dijatalanybol befolyd bevételek, az egyes eljarasi
dijak, valamint a véallalkozési tevékenységbdl befolyd jovedelmek. Vallalkozasi tevékenységet a
Kamara nem folytat, az eljarasi dijakbol félmillié forintot alig meghaladd bevétel érkezett. A
statisztikai adatszolgaltatasbol befolyd bevétel egyaltalan nem tervezhet6. A Szamvizsgalo
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Bizottsag segitségével az adatok alapjan 135 millié forintra terveztiink, ebbdl 133 be is folyt,
ugyhogy azt gondolom, hogy a gazdalkodas fegyelmezett és atlathatd. Fél év elteltével a
Szamvizsgald Bizottsagot felkértem arra, hogy egy idokozi ellendrzést folytasson le. Nyilvan a
hozzaértd szakemberek véleménye garancia arra, hogy a gazdalkodas megfelel6. A Szamvizsgalo
Bizottsag kifogasolnivalot nem talalt, megallapitasaiban semmilyen jogsértést nem tart f6l. Ugyanez
volt az év végi Osszesité megallapitasukban is. A Szamvizsgald Bizottsag ezért a tisztelt
kiildotteknek a *18 évi koltségvetést elfogadasra javasolta.

Altalanossagban ennyit szeretnék csak mondani, mert tavaly elhangzott, hogy tal sokat beszélek,
inkabb varnam a kérdéseket.

Horvath Gyoérgy: Koszonjiik fétitkar ar a részletes beszdmolodat, nagyon takarékos voltal az
idovel. Megismétlem Deli Kalman kérdését, ami arra vonatkozott, hogy az egy dolog, hogy kizartok
130-150 embert évente, de amig tagok voltak, addig nem fizették meg a tagdijukat. Miért nincs arra
lehet6ség, mint példaul a Kereskedelmi Kamaranal, hogy a NAV-on keresztiil ezeket a dijakat
behajtsatok adok maodjara.

Dr. Borka Zoltan (fétitkar): Azért, mert a torvény nem ad erre lehetOséget. A szaktdrvényi
szankcié az, hogy a kamarai tagsag megsziintetésre keriil. Egyetlenegy helyen van nevesitve az
adok modjara torténd végrehajtasra, ez a kamarai koltségatalany, de a szaktérvényben, a rank
vonatkoz6 hatalyos szabalyozasban erre nincs lehetdség.

Horvath Gyorgy: Akkor ezt is jelezhetjiik a szaktorvényben, hogy ilyen jellegii segitséget is adjon
a minisztérium. A masik kérdésem, hogy a hivatalos beszdmolé forma miért nem keriilt ma elénk?

Dr. Borka Zoltan (fotitkar): Fonn van a honlapon a kozérdekli adatok kozt tervezetként.
Udvariatlansag lenne kész anyagként eldtarni, amig nem fogadtak el.

Horvath Gyorgy: Amig nem fogadtuk el, igy van. Koszondm szépen.

Dr. Hajda Mihaly: Atolvastam a f&titkari beszamolot és elfogadasra javasolom. A titkarsag
munkajaval kapcsolatban lenne észrevételem. Stirlin bongészem a Kamara honlapjat, az alapszabaly
megtalalhato, tettem is hozza észrevételt. De az SZMSZ-re vald észrevételt a sajat anyagaim alapjan
tettem meg, mivel nem talalom a Kamara honlapjan. (Kivetitik a MISZK honlapjan az SZMSZ
elérési utvonalat). 16, semmi gond!

Szoktam nézni a kamarai ilések, illetve az informalis iilések jegyzOkonyveit is. Ebben ha hiany
volt, fétitkar ir maximalisan segitett és egy-két napon beliil felkeriiltek. Azonban a Kamara alakuld
iilésének jegyzOkonyve a mai napig nincs a Kamara honlapjan, ez 2016. szeptember 15-én volt.
Amiota fotitkar Gr atvette hivatalat, onnantol szépen fent vannak az anyagok. Kérném fotitkar ur
segitségét, hogy a kordbbi kozgylilési jegyzOkonyvek is felkeriiljenek, ha ennek nincs kizard
akadalya.

Dr. Borka Zoltan (fotitkar): Semmilyen kizar6 oka nincs, Utdnanézek.
Dr. Agardi Tamas (elndk): Ha nincs tobb hozzaszolas, tisztelettel kérem a kiildottgytilést, hogy

dontsiink. Aki elfogadja a fotitkar 2018. évi koltségvetés végrehajtasarol szold beszamolojat, emelje
ol szavazocédulajat. (Szavazds 64 f6bél: 59 igen, 0 nem, 0 tartézkodds, 5 f6 nem szavazott)
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15/2019.04.24.
Kiildottgyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildottgyiilése 59 igen, 0 nem szavazattal és 0
tartozkodassal a Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara fotitkaranak a 2018. évi koltségvetés
végrehajtasarol sz0lo beszamoldjdt elfogadta.

6. A Kamara 2019. évi koltségvetésének elfogadasa

Dr. Agardi Tamas (elnok): Tisztelettel kérném dr. Borka Zoltan f6titkar urat, hogy ismertesse az
eléterjesztést

Dr. Borka Zoltan (fétitkar): Tisztelt Elnokség! Tisztelt Elnok tr! Tisztelt Kiildottek! A 2019. évi
koltségvetés tervezete valoban csak egy Excel formatumban keriilt fel a tavalyi mintat kdvetve a
honlapra. Horvath kiildott ur ezt jelezte, és igazat is adott neki az elndkség is, én is, ugyhogy egy
kiegészité magyarazo melléklet felkeriilt még. A jov6 évben tigyeliink ra, hogy Kicsit részletesebben
bontsuk ki.

A koltségvetés elokészitésének folyamata a tavalyihoz hasonléan zajlott. Megkerestiik a
bizottsdgokat, az egyes szakmai tagozatokat annak érdekében, hogy éllitsanak Ossze egy
munkatervet, tegyenek koltségvetési javaslatot. Ezek a témak adtak a tervezés gerincét, de nyilvan
tekintettel kellett lenniink a bevételekre. A koltségatalanyt tovabbra sem tudjuk tervezni
megbizhatoan, ezért csak becsléssel szamolunk. Nullszaldos koltségvetést készitettiink eld. A
kamarai tagdijaknal a koltségvetés elokészitésének idopontjaban 3100 volt folott még a kamarai
tagsag szama, azonban idokozben lecsokkent 3046-ra. Ez az egyik kockézati tényez6 a dijatalany
mellett. A fegyelmi és etikai bizottsag elndke jelezte, hogy olyan mértékben megemelkedett az
iigyek szama, hogy nem zarhato ki, hogy koltségemelkedés lesz. A Kamara koltségvetési tartaléka
ezeknek az esetleges emeléseknek a fedezetét magaban foglalja, tehat a fedezet rendelkezésre all,
azonban Ugy gondoltam, hogy koételességem a tisztelt kiildottek figyelmét folhivni ezekre a
tényezokre, amelyek a tervezésnél folmertiltek, illetéleg azota kovetkeztek be.

Szamok tekintetében a tablazat tartalmaz mindent. Annyit tudok Osszefoglaléan mondani, hogy
mindenkinek probaltuk figyelembe venni az elézetesen benyujtott igényét és a 2018-ban felhasznalt
Osszeghez vald mérését. Voltak olyan tagozatok, bizottsagok, akik ’18-ban nem aknaztak Kki
egészében a kiildottek altal nekik megszavazott dsszeget. Tobbszor beszélgettiink a tagozatvezetd
urakkal, hogy gordiild koltségvetés-tervezésre nincs mod. Ha egy tagozat nem kolti el az 9sszeget,
miutdn ez egy 0sszkamarai vagyon €s a tagozat nem 6nallo jogi személy a kamaran beliil, az Gjbol
bekeriil a nagy kozosbe és Gijraosztasra keriil. Célszer(i tehat a szakmai munkat ugy szervezni, hogy
ezeket az eszkozoket a szaktorvényben meghatirozott kozfeladatokra és koztestiileti célokra
¢ésszerlien el lehessen kolteni. Ez nem minden esetben valosult meg. Nyilvan ennek vannak objektiv
és szubjektiv okai. A Szamvizsgald Bizottsag is megallapitotta, hogy széles spektrumban mozog
egyes kamarai szervek tevékenysége. Van, aki a koltségvetés elkoltésénél 60%-os teljesitményt
tudott mutatni, van, aki semmit nem hasznalt fel, de ezzel nincs probléma. A fotitkar és a gazdasagi
titkar feladata, hogy ezt a pénzt felelésen hasznaljak a kamarai szervek, a kamarai feladatok
végrehajtasanal az elndk jovahagyasaval mindig visszaigazolom, hogy a fedezet rendelkezésre all-e.
Ez a jovoben ugyanigy lesz, tehat semmilyen feleldtlen koltésre a hivatal nem fog tdmogatast
biztositani. A szamokba nem szeretnék nagyon belemenni, ha egyes tételek tekintetében van esetleg
kérdés, fokonyveld asszony segitségét kérném majd. Eltokéltek vagyunk a koltségvetési fegyelem,
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az ésszerll, a célszerli és a fegyelmezett gazdalkodas fenntartdsdban, ugyhogy erre tekintettel
szeretném kéni az elndkség 2019-es tervezetének elfogadasat.

Dr. Agardi Tamas (elndk): K6szondm szépen dr. Borka Zoltan fotitkar ar ismertetését. Modositd
javaslat nem érkezett a koltségvetés tervezetéhez. Hozzaszolasok?

Trenka Gyula: A tervezetet maximalisan tamogatnam, azonban javaslom egy koltségtétel
modositasat. Annak idején én voltam az elsd, aki a fotitkar ur bérét jelentdsen soknak tartotta. Most
viszont jelentdsen kevésnek tartom, ezért 5%-os emelését javaslom. Ha a Kamara ¢életét nézziik,
akkor azt kell mondjam, hogy rettenetesen pozitiv torténet volt a Kamara hivatalanak rendbe rakasa,
a tényleges mikodés gordiilékenyebbé tétele. Mindenki tudja, mi, tagozati elnokok vagy kiildottek
hozza fordulunk, mindig segitséget kapunk. (dr. Borka Zoltan elhagyja a termet.)

Kolber Gyorgy: Eves tagdijunkat még nem fizettiik be, mert nem kaptunk szamlabekérdt. Ezt
minél elébb ki kellene kiildeni. Az Gsszes tobbi kamara mér rég tal van rajta.

Pillinger Eszter (fokonyveld): Majusban megkapjak.

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Korlatozzuk a vitat arra a kérdésre, ami miatt fétitkar urnak ki
kellett mennie a terembdl, mert nem lehet jelen. Pillinger Eszter segitségét kérem: van-e fedezet a
koltségvetésben erre az emelésre, illetve milyen modon lehet megteremteni, ha a kiildottgytilés errdl
szavazni akar? Az a probléma, hogy ezeknek a modositasoknak korabban kellett volna beérkezni.
Ha fétitkar ar itt lenne, mar mondana, hogy err6l nem lehet szavazni, de nem mondhatja, mert nincs
itt.

Trenka Gyula: Szavazni mindenr6l lehet. Ha nem fogadja el a koltségvetést a kiildottgytilés, akkor
ujat kell csinalni. Egy modositd javaslat van jelen pillanatban a kiildottek el6tt, errdl a kiildottek
tudnak szavazni.

Pillinger Eszter (fokonyveld): A 2019-es év 6nmagaban nem nyujt erre fedezetet, hiszen egy
nullszaldés koltségvetést tervezett a hivatal, de az Kamara altalanos tartalékai erre fedezetet
nyujthatnanak. Folhivom a figyelmét a kiildotteknek, hogy egy minuszos koltségvetés tervezése
nem igazan elegans megoldas. Tobbletbevételi forrast viszont nem latok jelen koriilmények kozott.

Trenka Gyula: Kozgazdasagi szakértoként Gigy vélem, ha van 56 millid forint tartalék, ahogy
elhangzott, akkor a tartalék terhére ez b6ven fedezhetd, hiszen a tartalék nem lett figyelembe véve a
koltségvetés tervezésénél.

Pillinger Eszter (fékonyvel6): A Kamara teljes tartaléka a 2017-18 gazdalkodéasa utdn 112 millié
370 ezer forint.

Dr. Hajdu Mihaly: A magam részérdl tdmogatnam az 5%-os emelést. 2018. évben ndvekedett a
kamarai titkarsag létszama, arra is el6 tudtak teremteni a pénziigyi fedezetet, nem hiszem, hogy
probléma lenne ez az 5 szazalék.

Dr. Motika Dezs6: Szerintem teljesen megalapozott a béremelés, ne hozzunk senkit kellemetlen
helyzetbe. Erdemes lenne par perc sziinetet elrendelni és azalatt a fokonyveld Grholgy at tudna
nézni. Ugy gondolom, ha 100 milli6 forint folotti tartalékokrol beszéliink, akkor semmi nem zarja
ki ezt az emelést, nem lehet probléma ebbdl. Javaslom, hogy vagy nézzék at, vagy szavazzuk meg
az emelést.
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Dr. Agardi Tamas (elnok): Ugy érzem, hogy a kiildottgyiilés akarata méar formalodik.

Meruk Jézsef: Az Erdekképviseleti Bizottsag jelentésében batorkodtam leirni azt a mondatot, hogy
ez a beszamolasi idészak az intézményes megszilardulas és megerdsodés jegyében telt el. Ezt
tamasztja ala, hogy még mindig tobb mint hatvanan vagyunk itt. Koszonom, hogy mindenki
megszavazta. Vajon ennek a megerésddésnek nem része ez a bizonyos emelés? Ugy érzem, hogy
az. Kérlek benneteket, hogy ezt végiggondolva egyértelmiien és hatirozottan tadmogassuk az
elérelépést érintett kollégank fizetésében is.

Dr. Bir6 Péter: Ha emiatt barmilyen probléma lenne, akkor legalabb julius 1-t6l. En sokszor
csinaltam ilyet munkaadoként munkavallalokkal. Szerintem nemcsak a pénznek, a gesztusnak nagy
az értéke. Mindannyian emléksziink Borka ur érkezésére, finoman szolva rozsalugasba érkezett de
nem szirmok, hanem tiiskék kozé. Most ott tartunk, hogy mi javasoljuk az emelést, én is
messzemenden tdmogatom. Legaldbb julius 1-t8l probaljuk meg, utdna mondjak meg a gazdasagi
szakemberek, hogy mennyi legyen.

Dr. Pillinger Eszter (fokonyveld): Javaslom, hogy most dontsenek errél a kiildottek, mert
kiilonben egy évkozi iddszaki beszamolot kellene beterjeszteni és az alapjan elfogadni az emelés
lehetdségét. Megmondom 6szintén, a Kamara koltségvetésében a fotitkar ur 5%-os emelése nagyon
elenyész0 tétel, nem tenném ezt fliggdvé egy félévi beszdmold készitésétol.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Magamra vallalom a feleldsségét annak, hogy nem hallgatjuk meg a
tobbieket, mert vagy igen, vagy nem. Ki az, aki egyetért azzal, hogy dr. Borka Zoltan fétitkar tr
jovedelmét ez év januar 1-t6l 5%-kal folemeli? (Szavazds 60 jelenlévébdl: 57 igen, 1 nem, 2
tartozkodds.). Kérjliik majd a hivatal pénziigyi szakembereit, hogy ennek fedezetét teremtsék meg.

16/2019.04.24.
Kiildougyiilési hatarozat

A Magyar Igazsdagiigyi Szakértoi Kamara kiildotigyiilése 57 igen, 1 nem szavazattal és 2
tartozkoddssal ugy dontott, hogy a Magyar Igazsdagiigyi Szakértoi Kamara fétitkdardnak, dr.
Borka Zoltannak fizetését 2019. januar 1-t6l 5%-kal folemeli.

Jager Janos: A tagozatok tavaly és ez évben is beadtak egy koltségvetés-tervezetet. Szeretném
tudni, hogy mikor kezdddik el a tagozatok vagy a MISZK pénziigyi éve? Januar 1-t6l december 31-
ig vagy kildottgyiléstol kildottgytilésig? Ez fontos kérdés a tagozatok koltségvetése
szempontjabol, mert a tagozati iilésig nem mertiik a pénziigyeket igazan elokésziteni. Ugyan szobeli
biztatast kaptunk, de ennek szabalyozasat nem latjuk a kamarai szabalyok kozott. Szeretném kérni a
kiildottgytiléstol, hogy allast foglaljon abban, hogy a tagozat kérésére az elndkség donthessen arrdl,
hogy atcsoportosithatd legyen a tagozatok koltségvetése a kiilonboz6 jogcimekben az éves
koltségvetésen beliil. El kell odaig jutni, hogy legyen egy ilyen szabalyozasunk. Ha ragaszkodunk a
kiildottgyiilési hatarozathoz, akkor csak betii szerint hasznalhatjuk fel a pénzeket.

Dr. Hajda Mihaly: A koltségvetési év januar 1-je 0 6ratol december 31-e 24 6raig tart. Eppen
ebben a témakorben van SZMSZ-modositasi javaslatom, ha ma eljutunk odaig.

Dr. Borka Zoltan (fétitkar): A koltségvetési év kezdete, vége tehat tisztdzodott. Nem az
agrartagozat az egyetlen, ahol fOlmeriilt az igény, hogy a kiildottek dontését megeldzden
szeretnének tervezni. Kérem a tagozatvezetoket, erésitsék meg, hogy minden esetben biztositottam
6ket arrol, hogy terveiket tudjuk tamogatni. Az, hogy k6tom magam ahhoz, hogy a kiildottgytilés
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szent, ez azért van, mert kimondja a szaktorvény, hogy az a legfébb szerv. Ez egy praktikussagi és
udvariassagi gesztus is a legfébb szerv iranyaba. Ameddig a kiildottek nem dontenek, addig
hivatalosan nem mondhatom az agrartagozatnak, hogy 5 millié lesz a koltségvetése. Ugyanez a
helyzet az Opten, Optius szolgaltatassal. A szerzédés meghosszabbitasaval nyaggat a szolgaltato, de
hiuzom a hataridét azzal, hogy varjuk meg a kiildottgyiilés dontését. Meg lehetne ugyan oldani
tartalékbol is, de én megvarom a kiildottek dontését. A kiildottgytilés legfobb szervként az elndkség
altal beterjesztett javaslatrol dont egy évben egyszer. Ev kozben nincs lehetéség arra, hogy az
elnokség Onhatalmuan eltérjen ettdl anélkiil, hogy a kiildottekkel egyeztetne. Mas kérdés, ha
eltériink egy adott koltségvetési oszloptol, akkor a kdvetkezd évi beszamoloban nekem kell majd
magyarazkodni a kiildotteknek, de ugy gondolom, meg tudjuk indokolni, ha szakmai célokra
torténik a felhasznalas.

Horvath Gyorgy: Ha megnézziik a koltségvetést Osszehasonlitva a 2018. évi tényekkel, latjuk,
hogy csokkend bevételt tervez, ugyanakkor kézel 50 millié forinttal nd a koltség. Nagyon koénnyii
Osszehasonlitani a koltségeket, mivel a Kamara koltségeinek kozel 80 szazaléka a hivatal és az
elndkség. Ebbdl adoddan ez az 50 milli6 forintos koltségndvekedés a fotitkar ur kezében van, 6 tud
ebbdl gazdalkodni. A masik: mi torténik a veszprémi informacios ponttal, megsziinik vagy mi lesz a
sorsa?

Dr. Borka Zoltan (fotitkar): A miikodési koltségek tervezése kapcsan szeretném felhivni a
figyelmet arra, hogy a foétitkar egyik szaktorvényben rogzitett kotelezettsége az, hogy folyamatosan
gondoskodnia kell a Kamara kozfeladatainak ellatasa kapcsan, ennek gazdasagi hatterérél, a
pénziigyi és szakmai kompetencia biztositasarol. Tavaly olyan béremelés kovetkezett be minden
szegmensben, legyen az allamigazgatds vagy maganszektor, hogy erre rd kell késziilni. Elndk tr
ismertette bevezetdjében, hogy a minisztérium lehetdséget biztosit arra. hogy egy statisztikai
adatszolgaltatasi rendelet egyszeriisitett formaban keriiljon elénk, ennek vannak fejlesztési
koltségei. Nyilvan az mar nemcsak egy tigynevezett support lesz, mint ahogy eddig toértént, hanem
van fejlesztési koltsége is. Nagy titkot nem arulok el, valamennyien hallhattak rola, hogy harom
egyszerisitett bevallas lesz és egy komplexebb éves, ezért ezt az egészet at kell szabni. A
kormanyzati adattrezorral kapcsolatos megkeresés egyik pillanatrol a masikra érkezett a
Beliigyminisztériumtol, amelynek tényleges koltségvetési hozadéka nincs, de informaciobiztonsagi
példaul volt. A GDPR tavaly ¢élesedett be, adatvédelmi tisztvisel6t kellett alkalmazni. Ezekre a nem
vart és elore a kiildottgytilés idépontjaig nem fokuszalhato kérdésekre kell a tartalék. A felelds
gazdalkodasra visszatérnék: a 2018. év vonatkozasaban az elndkség, a Kamara hivatala 1ényegesen
a megallapitott koltségvetés alatt maradt. Abszolut onmérsékletet gyakorlunk, kizardlag a szakmai
célokat tartjuk szem elott.

Veszprémi informacids pont: A szaktdrvény eldirja, hogy a volt teriileti kamarak székhelyén teriileti
igyfélszolgalati pontokat kell {izemeltetni. Amiota hivatalban vagyok, ez visszatérd kérdés.
Egyrészt semmiféle igény nem mutatkozott ra, hogy a kialakult és fennallo rendszert meg kellene
reformalni, illetéleg az elektronikus ligyintézési lehetdségek is gyakorlatilag semmissé is tette,
indokolatlanna tette a teriileti ligyfélszolgalatokat. Ennél sokkal nagyobb probléma volt az, hogy
amikor 2016-ban hivatalba 1épésemet kovetéen minden egyes kotelezettségiinket teljesitettiink
minddssze 25-30 millié forint volt a Kamara vagyona. Az akkori viszonyok kozott lehetetlenség
volt tertileti tigyfélszolgalati pontokat folallitani. Egyébként még a hivatalba 1€pésemet megel6zden
az elndkség palyaztatta is ezeket, de horribilis Osszegek jottek ki. Onmagdban a kozfeladat
ellatasanak stabilizalasa volt a cél és most is az. A Veszprémi igyfélszolgalati pont olyan
bérlemény, ahol a bérld egyoldalian majdnem a duplajara kivanta megemelni az Osszeget. Az
igyfélszolgalati tevékenységet ellatdé munkatirsammal, Dobdnné Szabd Erikaval konzultaltam,
hogy milyen mértékben kihaszndlt az ingatlan, és arra a megallapitasra jutottunk, hogy nem
kihasznalt. Igy nem fogadtam el a bérbeadd bérleti dijanak emelését, ezért az elmult napokban
megszlnt az ingatlan bérleti jogviszonya. Erika ettdl fiiggetleniil tovabbra is a Kamara hivatalanak
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munkatarsa, rendelkezésre all. Ugy tudom, orszagos szinten szoktak is keresni. Jelenleg otthonrol
dolgozik, a feladathoz rendelten latja el tevékenységét. Azt gondolom, a szakért6k érdekében ez
elfogadhatdé kompromisszum. Rendszerben tudtuk a kollégandt tartani, tapasztalata rendkiviil
értékes, j6 kapcsolata van velem és a tobbi kollégaval is, igy tudtuk ezt a helyzetet megoldani.

Dr. Motika Dezsé: Tisztelt Fétitkar Ur! Felmeriilt egy kérdés a veszprémi pontunkkal
kapcsolatban. Lehet, hogy én emlékszem rosszul, de esetlegesen ez nem az az ingatlan, ami a
kamarai térvény, illetve a megyei kamarak megsziinését megeléz6en furcsa modon keriilt atadasra
egy alapitvany vagy civilszervezet részére? Nem ez az az ingatlan, amely tekintetében jogi, peres
tigyek vannak folyamatban? Lehet, hogy azt bérli vissza az Igazsagiigyi Szakértéi Kamara, aki
egyébként a veszprémi kamara jogutddja? Amennyiben ez igy van és jol raktam Ossze a
mozaikokat, kérem, tajékoztassanak minket arrdl, hogy a birdsagi eljaras miként all. Ugy
gondolom, az a Kamara vagyonelemét képezi és egy tobbmillios ingatlannal nehéz eljatszani, hogy
csak ugy leirjuk. Vissza kellene szerezni a Kamara tagjainak a koz érdekében.

Dr. Borka Zoltan (fétitkar): Tajékoztatnam onoket arrdl, hogy ez nem az az ingatlan. Ez egy Det-
Or Kft. altal tulajdonolt ingatlan, amelyet a kollégand segitségével piaci alapon vélasztottunk ki
2017-ben, amikor el8szor voltam Onok kozott a kiildottgytilésen és a veszprémi kamara
sziikségességérol tobben gydzkodtek. A korabbi veszprémi teriileti kamardba tartozd ingatlan jogi
sorsa az Igazsagiigyi Minisztérium kezében van, aki pert inditott felperesként. Az a szerencsétlen
helyzet all el6, hogy alperesként most a Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara allna helyt, barmi
torténik. A per jelenleg félbe van szakitva, ezt tavaly is elmondtam ondknek, amikor Matok ur
kérdésére valaszoltam. A helyzet nem valtozott és az Igazsagiigyi Minisztérium nevében nem tudok
nyilatkozni. Jelen pillanatban semmiféle kotelezettségiink nincs. Hivatalba 1épésem idejekor elndk
urral megtettiik a sziikséges intézkedéseket. Jeleztiikk a volt teriileti kamarai elnoknek, hogy az
ingatlant felmondtuk. Kértiik, hogy tajékoztasson benniinket arrol, hogy barmiféle igény folmeriilt-e
¢s milyen allapotban van az ingatlan, hiszen a kollégand még az én hivatalba Iépésemkor is ott
dolgozott egy-két hétig. A volt teriileti kamarai elnok megkeresésiinkre nem reagalt. Azéta eltelt
mar két év.

Pillinger Eszter (fékomyvel6): Horvath Gyorgy urnak szeretnék valaszt adni a bevételekkel
kapcsolatos észrevételeire. A Kamara 2018. évi teljes bevétele 206 millio 440 ezer forint volt. A
2019. évi koltségvetésben 208 millio 978 forinttal kalkulaltunk. Ez 0,56%-os eltérés, tehat nincs
nagysagrendi kiilonbség. A koltség is ugyanezt tartalmazza. Belsd eltolddasok lehetnek, illetve a
fotitkar ur altal emlitett kotelezd béremelések és egyéb koltségek tekintetében az inflacid hatasa
miatt torténtek emelkedések.

Dr. Borka Zoltan (fotitkar): Még egy kiegészitést szeretnék tenni. A Kamara székhelye nem
véltoztathatd egyik pillanatrél a masikra, 1évén alapszabalyban rdgzitett, amihez miniszter Ur
jovahagyasa kell. Tavaly kollégaim szétnéztek a budapesti ingatlanpiacon, mert a Szamvizsgalo
Bizottsag tett egy olyan észrevételt, hogy vehetne a Kamara 6nallo ingatlant, van akkora tartaléka.
Azonban a jelenlegi budapesti ingatlanarak mellett semmi esély nincs arra, hogy 6nallé ingatlant
vasaroljunk, ezért maradt a bérleti jog. A bérlemény a Mester utcaban, a Pava irodahazban van, a
Spar multinacionalis cég egyik leanyvallalatanak tulajdonaban. Jeleztem nekik is, hogy kotott
koltségvetésiink van, ez nem ugy mikddik, hogy 6k év kozben bérleti dijat emelnek és azt
gondoljak, hogy én ki tudom fizetni. Szobeli igéretem van arra, hogy idén nem fognak emelni azzal,
hogyha az osztrak anyacég ugy dont, akkor nem lesz mas valasztasuk. Jelen allas szerint nem lesz
emelés, bizunk az igéretiikkben, de ilyen rendkiviili, elére nem kiszamithaté dolgokra is fel kell
késziilni egy tervezés soran.
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Pataki Karoly: Ala szeretném tamasztani fotitkar Girnak azt az észrevételét, hogy a jelenlegi allapot
a tagozatok munkajat befolyasolja, de egy célszerli egyeztetést kovetden minden sziikséges
koltségiinket ki tudtuk eddig fizetni.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Koszonom, javaslom, hogy a vitat zarjuk le. Kérem, szavazzanak a
koltségvetésrol. Ellendrizziik a jelenlétet. 64 f6 van jelen. Ki az, aki elfogadja a 2019. évi
koltségvetést? (Szavazas: 62 igen. 0 nem, 0 tartozkodds.)

17/2019.04.24.
Kiildotgyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildotigyiilése 62 igen, 0 nem szavazattal és 0
tartozkoddssal elfogadta a Kamara 2019. évi koltségvetését.

Pillinger Eszter (fokonyveld): A modositas utan a 2019. évi koltségvetés f6 szamai: 208 millio
978 ezer forint bevétel és 209 millid 484 ezer forint kiadasi f60sszeg.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Tisztelt Kiildottek! Nagyon komolyan dolgoztunk idaig, szépen
haladtunk elére a napirendben, de nehogy a babérainkon iiljiink! Az alapszabaly van még dontoen
hatra, amelyik mindsitett tobbséget kivan. Ne menjen el senki! A sziinet el6tt egy adossagomat
szeretném torleszteni: idok6zben megérkezett Szogi Janos, a Szakteriiletet Feliilvizsgald Bizottsag
tagja. Részben megosztottam a kiildott-tarsainkkal a reggeli telefonbeszélgetést, de igényelnénk,
hogy személyesen is tegye meg.

Szogi Janos: Tisztelt Kiildottgyiilés! Attekintve eddigi tevékenységet és a jovot, megirtam
lemondasom indoklasat, amit felolvasnék. Mint az éveS beszamolobdl is lathato, az SZFB
koordindlasaval a tagozati elnokok ¢€s jogi szakértdk aktiv koézremiikodésével késziilt egy
vitainditonak is tekinthetd szakanyag a kompetencia problémakdr rendezésének meginditdsa
érdekében. Bizom benne, hogy ennek figyelembevételével mieldbb folytatdodik a kérdéskor érdemi
feliilvizsgalata és egy 1j szabalyozas el6készitése, amelyben jelentds idéraforditast igénylé munkat
kell az SZFB-tagoknak végezni. Fontosnak tartom, hogy a folytonossag érdekében ebben a
megkezdett munkdban a tovabbiakban mindharom fébb szakagbol — gazdasagi, miiszaki orvosi —
kikeriilo kollégak széles korti informaciokbol allé SZFB-je vegyen részt. A miiszaki teriilet
képviseletét Filep Laszlo kolléga ellatja, akit elndknek javasoltam volna és megvalasztasra is kertilt.
A két tagi poziciora célszerii, hogy a masik két teriiletrél egy-egy kolléga keriiljon megvalasztasra.
Lemondéasom azzal is indoklom, hogy az igazsagligyi szakértdi tevékenység jovdjét nagyban
befolyasold kompetencia-szabalyozas olyan nalam fiatalabb kollégdk kozremiikodését igényli,
akiknek hosszabb tavii tevékenységét életkoruk ¢és a kovetkezd ciklusra  torténd
megvalaszthatosaguk nem korlatozza. Magam 75 éves vagyok, a kovetkezo ciklusban nem is lennék
valaszthatd. Koszondm az eddigi lehetdséget, bizalmat és tovabbi j6 munkat kivanok! Igény esetén
az SZFB munkajaban kiils6 tagként részt veszek. Koszonom. (Taps.)

Dr. Agardi Tamas (elnok): Koszonjiik, Szogi Janos! A taps is jelezte, hogy koszonjiik azt a sok-
sok faradozast, amit szabadid6dbol meg szakértéi munkadbol elvettél a kozosség érdekében. Fél ora

sziinetet javasolok.

(Sziinet: 13:47- 14:27)
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7. A Kamara Alapszabalyanak modositasa

Dr. Agardi Tamas (elnok): A Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara alapszabalyat modositjuk.
Ahogy most dontiink, az hosszi idére meghatarozza a kovetkezd idOszak tevékenységi keretét.
Felkérem dr. Baranyi Bertold urat, hogy ismertesse az eldterjesztést €s a beérkezo javaslatokat.

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Azt javaslom, hogy minden egyes modositasrol kiilon-kiilon
szavazzunk, amit a végén egybeszerkesztek és a minisztérium altal elvart formatumban fogjuk
eléterjeszteni. Minden modositast roviden fogok ismertetni, mert mindenki megkapta, olvashatta.
Barmilyen kérdésre én is és az elndkség is valaszolni fog.

Az elsd moddositas az elndkség javaslata volt. Az elndkség és a hivatal munkija nyoman azon
kiildottek, akik nem tudnak aktivan részt venni a kiildottgytilés miikodésében, lemondtak
tisztségiikrol, igy a kiildottek szama 108-ra csokkent. Ez megnyitja és folértékeli azt a lehetdséget,
hogy a tagozatok a szaktdrvényben meghatarozott keretek kozott 0j tagokat tudjanak delegalni a
kiildottgytilésbe, hogy minél tobben és hatékonyabban tudjanak 6ndk dolgozni. Erre tesz javaslatot
ez a modositas. Lényege, hogy egy felhivasra a tagozatoknak kell a delegalast megtenni ugy, hogy
kimeritsék azt a keretet, ami rendelkezéstikre all. Van olyan tagozat, amely fizikailag ezt nem fogja
tudni kimeriteni és erre is ad megoldast a javasolt szoveg. Annak érdekében, hogy egyes tagozatok
ne legyenek feliilreprezentalva, azoknal a tagozatoknal, ahol a megvalasztott és delegalt tagok
szdma Osszesen eléri a tiz fot, ott nem javasolndnk a tovabbi delegalast, hiszen az a tobbi elvvel
ellentétes lenne. Az elndkség megtargyalta, elfogadésra javasolja a szoveget, amit itt a keretben ki
is vetitettem.

A Magyar Igazsagiigyi Szakértdi Kamara Alapszabalya 34. §-a a kovetkez6 (4) és (5) bekezdéssel
egésziil ki:

»(4) Két altalanos valasztas kozott a megiiresedett, illetve be nem toltott kildotti helyekre - az
elnok felhivasara hatvan napon beliil - a szakmai tagozatok delegalnak kiildottet.

(5) A (4) bekezdés szerinti esetben

a) az a szakmai tagozat, amelynek a tagjai kozott legalabb tiz jel6lt van, Gijabb kiildott delegalasara
nem jogosult,

b) azt a tagozatot, amely a (4) bekezdés szerinti hataridén beliil nem allit delegaltat, ugy kell

tekinteni, hogy nem kivan kiildottet delegalni.”

Dr. Agardi Tamas (elnok): Kérem a tisztelt kiildotteket, hogy amennyiben van hozzaszoélasuk,
tegy¢k meg!

Horvath Gyorgy: Ha megiiresedik egy kiildotti hely, akkor az érintett tagozat delegaljon a helyére.
Nem lenne egyszeriibb megoldas?

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Vannak olyan kiildotti helyek, amik eleve sem voltak betoltve és ez
azokra is vonatkozik. Ot f6t delegalhatnak a torvény alapjan. Kétféleképpen lehet kiildotti statuszt
szerezni, egyrészt delegalassal, masrészt valasztassal.

Horvath Gyorgy: A valasztasnal 10 f6 volt tagozatonként. 14 tagozat volt, €s igy jott 6ssze a 140.

Ahol nincs annyi kiildott, ott nem is lehet betolteni. Ebb6l adoddan a 140-et soha nem lehetett
feltolteni.
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Radvanyi Zoltan (elnokhelyettes): A 140-et most sem tudjuk feltdlteni, mert példaul a 14-es
tagozatnak talan kett6 tagja van. 130-at, esetleg 132-t lehet.

Horvath Gyorgy: Ez a modositas a 2020-as valasztasokig lesz érvényes, mert 2020-ben teriileti
elven is és tagozati elven is lehet. Majd ezt modositani kell, hiszen akkor ez mar nem lesz igaz, mert
a teriileti elvet nem fogjuk igy tartani.

Maté Istvan: Az informatika és hirk6zlési tagozatban annyiban vagyunk érintettek, hogy egy 6
kiildottiink lemondott az elmult évben, de a taggyiilés gondoskodott a potlasardl tavaly
decemberben. Errdl elkésziilt a jegyzOkonyv. Az a kérdésem, hogy technikailag ezt ujra le kell
jatszanunk?

Dr. Motika Dezsé: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Elnokség! En abszolut mértékben ellenzem ezt a
javaslatot, mivel ugyanolyan pozicioba hozna azokat a kiildotteket, akik megvalasztasra keriiltek és
azokat, akiket most fognak a hatralévé ciklusra delegalni. Sajat tagozatomat ismerve nem biztos,
hogy a delegalas okszerti és célszerii lenne. Ugy gondolom, a kiildottgyiilés a Kamara egyik
legfontosabb szerve és ahogy korabban fotitkar Gr fogalmazott, tisztességgel és a kiildottgyiilés
dontését figyelembe véve kell eljarnia. Most, hogy lemondtak azok az emberek, akik nem jartak el a
kiildottgyilésre, meg tudtuk tartani a kiildottgyilést. Kiildottet csak és kizardlag valasztani
lehessen! Az alapszabalyban korabban és a jogszabalyban is valasztasrol van sz6. Nem tartom sem
okszertinek, sem célszerlinek, hogy kiilonb6z6, Kamaran belill igazdbol nem létezd testiiletek,
amelyeket a jogszabaly semmiféle jogosultsaggal nem ruhaz fel, delegaljanak és ilyen szinten
befolyasoljak a Kamara dontéseit. Szerintem vagy valasztas kell, vagy pedig maradjanak szabadon
a helyek a kovetkez6 valasztasig. Az Orszaggyiilésben is, ha megiiresednek a nem listas képvisel6i
helyek ujra id6kozi valasztast kell kiirni, nem pedig a part delegal. Nem tartom szerencsés
megoldéasnak ezt.

Bujdoso Balazs: Koriilbeliil egyetértek veled, amit mondtal. Nekem ugy tlinik, hogy ez tartalmilag
visszamend&leges hatalyu. Erre is van verdikt: tartalmilag sem lehet visszamendleges hatalyt. Ha ez
megnyilik, akkor akik korabban nem vettek részt, kiteheték innen. Folvetddik egy csomd mas
probléma is, példaul az, hogy ki irta ala a jelenléti ivet vagy ki nem? Milyen cimre ment a meghiv?
Kinek a kotelessége és milyen modon az adatot korrigalni? Mi van akkor, ha a szolgaltatd sziinik
meg és arrol nem is tud az, aki a szolgaltatast igénybe vette? Lehet, hogy a hivatal sem érzékel
semmit, mert elmegy a vilagiirbe az e-amil, mikdzben mar nincs szolgaltato, tehat nem kapja meg.
Milli6 ilyen dolog van. Egy tigyes 0jsagird ezt ugy interpretalhatja, hogy jonnek az 0j valasztasok
¢s mMi behozzuk a sajat embereinket. JO lesz ez? Azt mondta az argumentacid, hogy komolyabba
kell tenni a MISZK kiildottgytilésének szinvonalat, a megjelenést. Ezzel maximalisan egyetértek.
Ez egy nagyon komoly szervezet, amelyen igenis részt kell venni. Az eljarasokkal nem biztos, hogy
egyetértek, mert ezek jogilag tamadhatok lesznek.

En hivatalvezet6 és fotitkar voltam 6t évig, tehat van némi gyakorlatom. Mi mindig megkérdeztiik a
megyei titkarsagokon keresztiil, hogy melyik nap lenne alkalmas. A visszajovo valaszokbol tudtuk,
hogy mikor rendezziik meg a gytlést, amely mindig hatarozatképes volt. Nem azt kellene inkabb
kovetni, hogy hatarozatképessé tegyiik a kiildottgytilést, mint ahogy most is csinaljuk? Azt
javaslom, inkabb ezt kellene megfontolni és Gsszeallitani okos emberekbdl egy csapatot, amelyik
ennek az eljarasrendjét felallitja, hogy hova kell a meghivot kiildeni és milyen formai
kovetelményei vannak annak, hogy valaki igazolhatéan megkapta-e a meghivot. Ezeket mind végig
kell zongorazni. Akkor valdjaban azt mondhatjuk, hogy komollya tudtuk tenni ezt, ¢s nem adunk
olyan ujsagiroi feliiletet a MISZK-nek, amibdl nem biztos, hogy jol lehet kijonni.

Téth Istvan: Ugy gondolom, ha itt listds vagy egyéni szavazatokrél beszélnénk, akkor az az
alapelv, hogy tagozatonként tiz, az elég massziv. Amikor egy tagozat potol kiesett tagot, akkor
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Szavazas torténik abban a klubban, ahonnan azt a kiildottet delegaljak. A szavakkal meg a
szamokkal lehet zsonglérkodni. Ha az eredeti kiildottlétszamhoz viszonyitanank vagy ahhoz, akik
most legalisan kiildottek vagyunk, egészen mas aranyok jonnének ki. Ha ahhoz a szamhoz kétnénk
magunkat és mindig varnank a kovetkez6 ciklus végét, mikézben hullanak ki kiildottek, akkor
esetleg egyetlen kiildottgytilést nem tudnank megtartani.

Dr. Hajda Mihaly: Nem tudom, hogy a késdbbi pontban tdmogatasra keriil-e a javaslatom, de
abban az szerepel, hogyha valaki hatszor hianyzik rendes vagy megismételt kiildottgyiilésrél, akkor
az elnokség kezdeményezze a megsziintetést. Nem beszélve arrdl, ha szolgaltatoként megsziinik
valaki. Ha valaki kiildott és két évig nem volt kiildottgytlésen, ezt tudnia kell, mert vannak
bizonyos kotelezettségei. Egyet-kettot Kimaradhat, ha nem kapta meg az e-mailt vagy levélszemétbe
ment, de ha valaki hatszor nincs itt, azzal nem lehet mit kezdeni, ez két-harom év.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Mindannyian tudjuk, hogy a jelenlegi allapot nem jo, nagyon sokan
hianyoznak. Van olyan, aki 80%-ban nem volt jelen. Ismertek a jogi keretek és lehetdségek, e
kettdbol kell 6sszehozni valamit. Idedlis az lenne, ha a rendér mindenkit ide vezetne, mert akkor
biztosan mindenki itt lenne. De jarhatdo ez az Gt? Azt gondolom, hogy az optimumot kéne
megkeresni a mostani keretek kozott. Az elmult kiildottgytilési értekezlet el6tt is a hivatal folhivott
egyesével mindenkit, akik megigérték, hogy eljonnek, de még koztik is voltak olyanok, akik
mégsem jottek el. Azzal az anyaggal tudunk dolgozni, ami rendelkezésre all.

Meruk Jézsef: A kiildotteket eredendden a kozgyiilés valasztotta. E szavak szerint jogositvanyt
veszink el a kiildottgytiléstol és valamilyen potszerrel helyettesitjiik, amit tagozatnak kereszteltiink
el, holott erre semmiféle jogositvanyunk nincs. Mivel tobben hajlanak erre a véleményre, érjiik be
azzal a létszammal, ami van és probaljuk meg elérni a tagozatok befolyasanak érvényesitésével,
hogy jojjenek el az egyes tagozatban dolgozoé kiildottek. Ezzel megoldanank a konfliktushelyzetet.
El tudunk jonni hatvanan, ha nagyon akarunk, ha pedig nem, visszatériink az eredeti korszakra és
vallaljuk a megismételt kiildottgytilés 6diumat.

Radvanyi Zoltan (elnokhelyettes): Engedjétek meg, hogy emlékeztesselek benneteket arra, hogy ti
biztatok meg azzal a feladattal benniinket, hogy a kies¢ kiildottek potlasaval kapcsolatban az
elndkség készitsen valamiféle koncepcidt. Az tigyvéd ur segitségével ezt a koncepciot tudtuk
elokésziteni €s ez beilleszthetd. El kell dontenetek, hogy a korabbi igény szerint potoljuk a kiesd
kiildotteket vagy azt mondjatok, hogy nem kérjiik, koszonjiik, maradunk ennél a néhany fonél.

Dr. Raisz Ivan: Lehet, hogy rosszul emlékszem, ez 76 fel¢ mar eléfordul, de a kiildottek
kivalasztasa Ggy tortént, hogy az adott tagozatban erdsorrend alakult ki a bekiildott szavazatok
alapjan. Ebbdl az erdsorrendbdl meghatirozott szam szerint idecsoppentiink. Koziiliink néhanyan
ugy érezték, hogy rossz helyre csdppentek €s nem jarnak el ide. De akkor nem az a megoldas, hogy
ujfajta megoldast csinalunk. A mostani rendszer szerint, ha el lehetett hozni 12 embert, amelybdl 3
elment, akkor a 14. 15. 16.-at kell megkérdezni, hogy hajlandok-e kiildottként csinalni. Csak ebben
az esetben megyiink Vissza az eredeti valasztasi szisztémahoz, ez szerintem nem tamadhato.

Maté Miklos: A 11-es tagozat elnoke vagyok. El6szor is szeretném javasolni, hogy fogadjuk el. Ez
egybecseng az elnokok altal benyujtott egyéb javaslatokkal. Aki igazsagiigyi szakértd, annak
vallalnia kell, hogy elérhet6ségét megadja az arra illetékes szerveknek. Aki nem érhetd ¢l, az a sajat
hibaja. Az emberi élet valtozik, lehet, hogy valaki nagyon jo szandékuan két évvel ezeldtt vallalta,
hogy el tud jonni, most mégsem tud. Egyeldére a sajat lemondasan kiviil semmiféle szankcid nincs
arra, hogy azt mondhassuk, hogy vallaltal valamit, de nem teljesitetted, 1égy oly kedves, mondj le,
¢s olyan keriiljon a helyedre, aki hajlando is dolgozni. Ezért ez az els6 1épés. Utdna az elndkoknek
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vannak egyéb javaslatai, amire szeretném, ha sort keritenénk. Mindenképpen javaslom ennek az
elfogadasat részint a sajat nevemben, részint a tobbi elndk nevében is.

Pataki Karoly: En is javaslom, hogy fogadjuk el ezt a megoldast. Mar-mar rogeszmésen
ragaszkodom ahhoz az elvhez, ami a torvényben is szerepel és olyan sokszor hangoztattunk, hogy a
kamarai munka alapvet6 szakmai szintere a tagozatok. Ha ezt elfogadjuk elvnek, akkor tessék a
tagozatokat dontési helyzetbe hozni szakmai kérdésekben és a Kamarat illeté kérdésekben egyarant.
Ezt azoknak mondom, akik féltik a kiildottértekezletet a jogfosztastol. Azota eltelt par év, tessék
megnézni, hogy a tagozati munka milyen mddon valtozott. NOtt a szinvonala és a presztizse. A
leghatarozottabban tamogatom, hogy a tagozatok kapjak meg azt a jogositvanyt, amely a
delegéléssal egyiitt jar.

Dr. Motika Dezs6: Ne keverjik a két javaslatot. Jelen pillanatban arr6l targyalunk, hogy a
tagozatok altal delegalt kiildottekkel toltjiik-e fel a Kiesett kiildottek helyét. A kovetkez6 javaslat az,
hogyan szankcionaljuk a tavollévo kiildotteket. VEéleményem szerint ne a tagozatok jeloljék ezeknek
az embereknek a poétlasat, hanem valasztds Utjan torténjen, ugy, ahogy a tobbi kiildottet is
megvalasztottak. A masik: a tagozatok delegaldsa nincs kidolgozva. Ki fog delegalni? A tagozatok
csinalnak egy belsd valasztast? Ez nem deriil ki, tisztelt ligyvéd Ur a jogszabalybdl. A delegal sz6
azt jelenti: kivalasztja. Az én tagozatomban kettd vagy harom tagozati iilés volt, és igazabdl egy
sima tagnak nincs ralatasa arra, hogy mi folyik a tagozatban. Megint abba az irdnyba fogunk
elmenni, hogy a tagozatok jol-rosszul ki fognak jelolni egy-két embert, aki barmilyen okbdl belsd
koros vagy barmilyen okbol kivalasztott és 6t fogjak majd delegalni, mikozben itt olyan emberek
iilnek, akiket kordbban megvalasztottak. Emiatt ellenzem a delegalast. Még a Hazafias Népfrontban
is valasztottak, nem delegalnak.

Dr. Agirdi Tamas (elnok): Allapodjunk meg abban, hogy a mar egyszer elmondott érviinket még
egyszer nem mondjuk el. Fontoljuk meg: van egy helyzet, amin valtoztatni szeretnénk, a kiildottek ezt a
kotelezettséget irtak rank. Lehet, hogy most kitalalunk egy 100 szazalékos megoldast, de lehet, hogy
csak egy 55 szazalékost. A dolog bonyolultan indult, a javaslat egyszeriisitette egy igenre vagy nemre.
Ahany tagozat, annyiféle érdek, annyiféle lehetdség. Most megint abba az iranyba haladunk, hogy a
sokszintiséget, a sokrétiiséget hozzuk be. Szandékosan nem a bonyolitast hozom, mert nem akarok
pejorativ lenni, igen, sokszinliek vagyunk. Javaslom, minél e¢l6bb jussunk el arra a pontra, hogy egy
igent, vagy egy nemet tudjunk erre mondani. Meggy6z6désem szerint ez nem 100 szazalékos megoldas,
de ha mar 60 szazalékos, akkor fel fogom az igenre emelni a kezem, és nem mondom azt, hogy mivel
nem 100 szazalékos, akkor ne is csinaljunk semmit, hanem hozzunk 1étre Gj bizottsagot.

Kolber Gyorgy: Egy kérésem van: a 2016. évi irott torvény szabalyait tartsuk be. Minket a 3000
fos tagsag valasztott meg azért, hogy ma itt legyiink. Ha evvel valaki nem akar élni és nem jarkal el
ide, adja vissza a mandatumat! Ha a 140 f6bol csak 108-an maradunk, akkor ennyi a létszamunk. A
létszam jra feltoltése a jelenleg vazolt feltételekkel nem miikddik, mert a Feliigyeleti Féosztalynak
hivatalbol meg kell kontraznia. Elégedjiink meg a 108-cal, és ha ez valami oknal fogva nem lenne
elég, akkor az egész orszagban 3000 {6 részére ki kell irni azt a vélasztast, amire természetesen
majd a szakosztalyok is fognak jeldlni embereket, mert azt én is jonak tartom. De azt nem fogom
megtenni, hogy ebben a torvény szellemétdl eltéré valamiben folemeljem a kezemet.

Maté Istvan: Informatikai és hirk6zlési szakmai tagozat. Egyetértek Kolber szakért6 urral abban,
hogy tartsuk be a torvényt. Ugyvéd ur kozben Kivetette, hogy mi a jogszabaly aktualis 4llapota. Az
els6 mozzanatban a valasztas atmeneti szabalyok szerint tortént, de miutan az lezajlott, érvényét
vesztette. Most az 5-5 fos delegalas miikodik, ezért probaltunk kivalasztani 01 tagot a visszamondott
helyére. Ez az én tagozatom szamara elfogadhat6 és tamogatom.
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Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Koszonom Maté elnok urnak, mert részben elvette a mondandom egy
részét. Itt arrol van szo, hogy 2016-ban az dtmeneti szabalyok szerint minden egyes tagozatbol 10-10
tagot kellett volna valasztani. Van, ahol sikeriilt, van, ahol nem. Az atmeneti szabalyok 2016. julius 1.
napjaig, a valaszto kozgyiilésig tartott. Ezutan a valasztasi eljaras lezarult. Voltak perek, de ez egy
érvényes valasztas volt, mindenkinek teljesen érvényes a mandatuma. Az atmeneti idészak lezarulta
utan azonban mar nem az atmenet szabalyait kell alkalmazni a szaktorvénynek, hanem a f6 szabalyait,
ami annyit mond, hogy a Kamara tagjai a kiildottgytilésbe legfeljebb 140 kiilddttet valasztanak. A
kiildottgytilésbe a szakmai tagozatok 6t-6t kiildottet delegalnak, a tovabbi kiildotteket pedig a bejegyzett
igazsagiigyi szakértok teriileti megoszlasara figyelemmel kell megvalasztani. Ebbol az kovetkezik, hogy
kiildotté valni az atmeneti idoszak lezarulta utan kétféleképpen lehet, valasztassal €s delegalassal. Ez a
szabaly hianyzott az alapszabalybdl, és mi igazabol nem mondunk semmi mast, minthogy ezt a 71. § (2)
bekezdését hajtjuk végre. Ennek az eljarasi szabalya az, hogy az elnokség az elnok utjan folkéri a
tagozatokat, hogy delegalasi kotelezettségiiknek tegyenek eleget megfelelé hataridével. A hataridé
jogvesztd, mert nem lehet megoldani, hogy példaul a titokvédelmi tagozat delegaljon, mivel nincs annyi
ember benne. A megvalasztasra a tagozati tigyrend alapjan keriil sor. A tagozati tigyrend a
kiildottgytilésbe vald delegalast minden egyes tagozat esetén hatirozottan és egyértelmiien a tagozat
teljes iilésének dontéséhez koti. Ezt nem lehet az elnokhoz, egy bizottsaghoz, tanacsado testiilethez
delegalni, hanem Gssze kell hivni az {ilést és meg kell tartani a valasztast. Le vannak irva a szabalyok,
hogyan kell ezt végrehajtani. Azt gondolom, hogy a jogalkotonak nemcsak a szdndéka, hanem az altala
leirt szovege Is az volt, hogy az atmeneti idészak lezarulta utan a tagozatok 6t-6t kiildottet delegaljanak.
A korlatozast azért kellett bevezetni, hogy a korabbi valasztas korlatai, nevezetesen, hogy egy
tagozatbol tiznél ne legyen tobb, az tovabbra is fennalljon, tehat ne boruljon az egyensily. En nem latok
mas jogszerll lehetdséget arra, hogy a delegalt kiildotteket kipotolja a Kamara. Valdjaban két valasztasi
lehet6ség van: az egyik, hogy megteremtjiik ennek az eljarasi feltételeit, a masik, hogy nem. Ennek
azonban az lesz a kovetkezménye, hogy a Kamara a 71. § (2) bekezdését €s azt a kovetelményt, hogy az
elnok gondoskodjon a kiildotti 1étszam feltoltésérdl, meg fogjuk sérteni. EIndk tr és az elnokség azzal,
hogy ezt a javaslatot eléterjesztette, ennek a feltételeit megteremtette, innentdl a kiildotteken van a sor.
Allaspontom szerint arra azonban nincs lehetdség, hogy a 71. § (2) bekezdésétdl eltérjiink, mert ez a jogi
keret. A kiildottgytilés szabadsagaban all ett6l eltéréen donteni.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Azt hiszem, most vagyunk abban a helyzetben, hogy tudunk donteni,
arr6l hogy elfogadjuk-e ezeket az érveléseket és a modositasi javaslatot, ami egyértelmiivé teszi
szamomra, hogy ez a jogszabaly lehetdsége. Kérem a tisztelt kiildotteket, hogy aki ezt a modositast
elfogadja, folemelt cédulaval jelezze. Kétharmados szabalyrél van szd, tehat a jelenlévok
kétharmada sziikséges. (Szavazds 59 jelenlévobol: 41 igen, 8 nem, 3 tartozkodas, 7 nem szavazott.)
Megallapitom, hogy a javaslat a sziikséges kétharmadot elérte.

18/2019.04.24.
Kiildotugyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildottgyiilése 41 igen, 8 nem szavazattal és 3
tartozkodassal elfogadta az alabbi hatarozatot:

A Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara Alapszabdlya 34. §-a a kovetkezd (4) és (5) bekezdéssel
egésziil ki:

»(4) Két daltalanos vilasztas kozott a megiiresedett, illetve be nem toltott kiildotti helyekre — az
elnok felhivdsdra hatvan napon beliil — a szakmai tagozatok delegdlnak kiildottet.

(5) A (4) bekezdés szerinti esetben

a) az a szakmai tagozat, amelynek a tagjai kozott legalabb tiz jelolt van, ujabb kiildot
delegadldasdara nem jogosult,

b) azt a tagozatot, amely a (4) bekezdés szerinti hataridon beliil nem dllit delegaltat, ugy kell
tekinteni, hogy nem kivan kiildottet delegadlni.
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Dr. Agardi Tamas (elnok): Kérem, hogy a kovetkez6 eldterjesztést ligyvéd ur tegye meg.

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Tisztelt Kiildottek! Az alapszabaly moédositasara tett javaslatot
Hajdu Mihaly, aki mar utalt is erre a mddositasra. Szovegszeriien fogom idézni az indokolast. ,,A
kiildottgytilések hatarozatképességének alakulasat a Kamara alakulo kozgytilése ota, érdemben
akadalyozzak azon kiildott szakértotarsaink folyamatos, nagy szdmu tdvolmaradasa, akik hat, illetve
ezt meghalad6 alkalommal sem gyakoroltak azon kiildotti jogaikat és kotelezettségeiket, hogy a
Kamara kiildottgytilésének munkéjdban személyes részvételiikkel is kozremitkodjenek, amellyel a
Kamara munkdjanak érdemi akadalyozésat, indokolatlan tobbletkdltség viselését is okozzak. A
kérdéskor szabalyozasara a Kamara Alapszabalyaban kellden és sziikségszerlien ez ideig nem keriilt
sor.” A javaslatot kivetitettem.

A Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara MISZK Alapszabalyanak ,6. Az elnokség” fejezetének 12.
§ (2) Az elnokség bekezdése egy Uj, o) ponttal egésziiljon ki:

,0) kezdeményezheti a hat kiildottgytilésen (kiildottgy(ilés és megismételt kiildottgytilés) részt
nem vevd kamarai kiildottek, kiildotti mandatumanak megsziintetését a kiildottgyfilés felé.”

Az clnokség jogi akadaly miatt nem tudja tdmogatni ezt a javaslatot. Ennek az az oka, hogy a
Szaktv. 88. § (1) bekezdése felsorolja, hogy mikor sziinik meg egy tisztségviseld megbizatasa. Ezek
koziil a lemondas volt eddig a leggyakoribb. Lehet sz6 még visszahivasrdl, illetve felmentésrdl, a
kamarai tagsag megsziinésérél, illetve a megbizatas vagy kinevezés lejartarol. Ez utobbi akkor jon
el, mikor az Uj altalanos valasztasok lesznek, a kamarai tagsdg megsziinése nem jon szoba. A
visszahivas és a felmentés johet ebben az esetben szoba, azonban a visszahivasra egyértelmii
szabalyokat tartalmaz a szaktorvény, ¢és az a Kamara tagjainak legalabb egytizede
kezdeményezéséhez koti a visszahivast, tehat nem térhetiink el ettdl az alapszabalyban. Ez egy zart
szabalyozas, nem hozhatunk be még kezdeményezdket, nem mondhatjuk, hogy a tagozatvezetok
meg az elndkség, meg barki mas lehet. A torvény egyértelmiien meghatarozza, ki az, aki ezt
kezdeményezheti. Ennek megfeleléen nem latok jogi lehetéséget arra, hogy a kiildott
megbizatdsdnak megsziintetését mas kezdeményezésére, mint a Kamara tagjainak tiz szazaléka el
lehessen rendelni. Ezt az allaspontomat az elndkség is osztja. Ha ezt megszavaznéank és ez alapjan
visszahivasok lennének, az valdsziniileg birdsagi eljarasokat eredményezne, amelyben a Kamara
allaspontja nehezen lenne védhetd.

Dr. Hajda Mihaly: Tisztelt Kiildottgytilés! Az altalam tett javaslatot fenntartom. Természetesen a
javaslat nem a szo6 szerinti elfogadast jelenti, azon a kiildottgytilés tud valtoztatni, modositani. Az
én javaslatom belefér a b) pontba, a visszahivasba, dsszefésiilhetd a 3. bekezdéssel is, hiszen ebben
semmilyen dncélusag nem volt. Ezért akartam még szavazas eldtt hozzaszolni, de nem kaptam szot.
Azt szerettem volna elmondani, ha az Alapszabalyhoz hozzanyulunk, hosszt ideig, a kovetkezd
kamara megalakuldsa utan is még jo ideig biztos, hogy érvényben lesz. Azért érdemes hosszl tavi
gondolatokkal foglalkozni. Nem biztos, hogy minden rossz volt, ami régen volt. A régi kamarai
torvény szerint és a terlileti kamarak szerint is meg voltak valasztva a kiildottek és két-harom
potkiildott, akiknek nincs jogositvanya addig, amig 6 poOtkiildott, de ha valaki barmilyen
szempontbol kiesett, azt a tagozat javasolta az elndknek, a kiildottgytilés felé. A régi rendszerben
sokkal stirtibb kiildottgytilés volt, nem évi egy, hanem 3-4 is volt, és a kdvetkezo kiildottgyilésen a
kiildottek azoknak a kiildotti mandatumat szavazassal megerdsitette. Mind a két igény érvényesiil,
egyrészt a tagozatok delegalasi joga, masodszor azok kiildottgyiilés altali megerdsitése. Az ebben
valo egyiittgondolkodast akartam kérni, ennek megfelel6 a javaslatom is. Szerintem ez

Osszefésulheto.
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Trenka Gyula: Tobbszor elhangzott ma, hogy a TIF foglalkozott bizonyos kérdésekkel, ¢s majd az
Egyebek napirendi pontban fogjatok latni azt, hogy mi is foglalkoztunk azzal, hogy a kies6 tagokkal
mit kellene csinalni. A torvény valoban nem nyujt lehetéséget a tag kizarasara, csak ha 300 tagot
Osszeszediink és elkezdddik a procedura. Mi azt mondtuk, hogy szankcionalni kellene, de ez
pénzbirsag legyen. Lesz egy hosszadalmas elkészités arra, hogyan kell meghirdetni a
kiildottértekezletet, ez is benne lesz abban a pontban. Az a kiildott, aki nem vesz részt el6zetes
kimentés alapjan a kiildottgyiilésen, fizessen tiz- vagy hiszezer forint kamarai koltségtéritést azért,
hogy nyomatékositani lehessen azt, hogy ez a grémium fontos. Aki egyszer elvallalta, az j6jjon.
Természetesen lehet beteg, torténhetnek varatlan dolgok, de az igazolt tavollétnek mindsiil.

Az el6z6 pontot azzal szeretném hozzatenni, hogy aranytalansag volt abban, ahogy a 2016-0s
valasztason volt, de nyomon kellene kovetni, hogy ki volt a delegalt és ki volt a valasztott kiildott a
tagozaton beliil. Ha delegalt esik ki, akkor a delegalas legyen ugyanugy. A mi tagozatunk ugy
csinalja, hogy vagy bedelegalja, vagy taggylilésen megvalasztva javaslatot tesz a kiildottgytilésnek.
Mi a mésodik vagy harmadik legnagyobb tagozat vagyunk, de csak kilenc tagunk van, nem tiz.

Szogi Janos: Tisztelt kildottgytlés! Azt hiszem, nem feltétlen a kiildottgytilés feladata teljes
korlien megvitatni, hogy egy jogszabalyvaltozas, egy alapszabaly-valtozas torvényes-e vagy sem.
Azt majd megteszi a felligyeleti szerv a jovahagyas keretében. Tisztelettel javaslom, hogy az errdl
valo vitatkozast mérsékeljikk. Rendkiviil kedvezbtlen és visszaélés azok idejével, akik eljonnek, ha
egy kiildottgytilés eredménytelen, ezért sziikségesnek tartanam ezt a helyzetet rendezni.

Hajdu tagtarsunk javaslatanak finomitasaként szeretném javasolni, amit mar korabban felvetettem,
hogy egyes vélemények szerint nem feltétlen az elnokség lehet6ségei kozé tartozik visszahivni az
illet6t a kiildotti poziciobol, de semmi nem tiltja azt, hogy rendszeres akadalyoztatds esetén az
elnokség felkérje 6t, hogy 6nként mondjon le mandatumarol.

Kolber Gyorgy: Koriilbeliil ezt akartam mondani. Van egy humanus megoldas: irunk nekik egy
levelet a datumokat beirva, hogy kétszer-haromszor nem vett részt a kiildottgyiilésen és gondolja
meg, hogy lemondjon-e a valasztott tisztségérol.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Csak a tényszeriiség kedvéért: ez alkalommal is, akik rendszeresen
hidnyoztak levelet kaptak az elnokségtol, a titkarsag részérdl kiilon meg lettek keresve. Most elsd
alkalommal ezt az elndkség minden egyes tagja vallalta. Szétosztottuk egymas kozott a notorius
elmaradokat, és egyesével hivogattuk Oket fol. Ez az eszkoztar rendelkezésiinkre all, ezzel éliink,
valdsziniileg a jovében is ¢élni fogunk, de latnunk kell, hogy 6nmagaban ez sem oldja meg a
helyzetet. Ez a javaslat viszont, ha nem is idealis, de optimalis megoldast kinal.

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Arra a kérdésre, hogy milyen mas szankciot lehet majd alkalmazni,
az egyebekben térjlink ki. Valo igaz, hogy a felligyeleti szervnek az a feladata, hogy elézetesen
megmérje ezeket a javaslatokat. Az a kérdés, hogy akarunk-e ezért elsétalni a feliigyeleti szervhez,
hogy megmondja, allaspontja szerint is a szaktérvénybe iitkozik ez a javaslat vagy sem. Annak
semmi akadalya nincs, hogy a Kamara elndksége nagyon sok 1épést megtegyen annak érdekében,
hogy a tavol marado kiildottekkel szemben fellépjen, akar maga is kezdeményezheti a tagok
egytizedének Osszehivasat, csak nem lesz hatékony és a hatralévé idoben erre nincs lehetség. A
jogi allaspontom az, hogy ez a javaslat sajnos szaktorvénybe iitkozik.

Folmeriilt itt az a kérdés, hogyha az alapszabaly részben lesz érvénytelen, mert torvényellenes,
akkor a feliigyeleti szerv megteheti, hogy részben nem hagyja jova. Van mar arra precedens, hogy
csak részben nem hagyott jova alapszabalyt, ezért nem gondolom, hogy ez akadaly lenne, azonban
tovabbra sem lenne jogszerti.

Dr. Hajdu Mihaly: Az elhangzott észrevételek alapjan az a véleményem, hogy 6sszefésiilheto ez a
modositasi javaslat ugy, hogy az elndkség levelet ir. De nagyobb stlya lenne ennek, ha ez
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alapszabalyba foglalt rendelkezés, mert erre vald hivatkozassal hivhatja fel az elnokség azt a
kiildott-tarsunkat. Tudok olyan kiildottrél, aki megvalasztasa 6ta még egyetlenegy kiildottgytilésen
nem volt. Ezt lehet finomitani és az iligyek el6bbre vitelét jelentené.

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Tennék egy kompromisszumos javaslatot Hajd Mihaly
felszolaldsa alapjan: Az elndkség ,.felkéri a hat kiildottgyiilésen részt nem vevé kamarai
kiildotteket, hogy mondjanak le a mandatumukrol”, igy nem iitkozik torvénybe. De nem Kkell
alapszabalyban rogziteni, mert nincs ilyen kotelezettség.

Dr. Hajda Mihaly: De ha benne van az alapszabalyban, nagyobb sulyt ad neki.

Dr. Biré Péter: Nem szeretem Baranyi ligyvéd urnak azt a rossz szokasat, hogy folyton a
szaktorvényre hivatkozik — viszont megnyugtat. (Deriiltség.)

Dr. Agardi Tamas (elnok): K6szonjiik ezt a jo poént, mert igy délutan felé mar jolesik egy ilyen.

Maté Miklés: Ezzel a kompromisszumos megoldassal egyetértek, mert ha ehhez még jon a
pénzbirsag, amit mi javasoltunk, akkor egyiitt mar elég sulyos lesz, hogy elgondolkozzanak ezek a
kollégak.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Aki dr. Hajda Mihaly modositott eldterjesztésével egyetért, miszerint
az elndkség a hat kiildottgyiilésen részt nem vevd kamarai kiildotteket felkéri a lemondésukra,
kérem, hogy szavazzon. (Szavazds 64 jelenlévébdl: 50 igen, 2 nem, 2 tartozkodds, 10 nem
szavazott). Megallapitom, hogy a kiildoéttgytilés elfogadta dr. Hajdi Mihaly modositott javaslatat.

19/2019.04.24.
Kiildougyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildotigyiilése 50 igen, 2 nem szavazattal és 2
tartozkodassal elfogadta az alabbi hatdarozatot:

A Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara MISZK Alapszabdlydnak ,,6. Az elnokség” fejezetének
12. § (2) Az elnokség bekezdése egy uj, o) ponttal egésziiljon ki:

»0) felkéri a hat kiildotegyiilésen (kiildotigyiilés és megismételt kiildotigyiilés) résgt nem vevd
kamarai kiildotteket, hogy mondjanak le a mandatumukrol.”

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): dr. Hajdi Mihaly javasolta az Alapszabaly ,,6. elndkség”
fejezetének 15. §-a modositasat. Felolvasom az indokoléast. ,Az elmult honapok torténései azt
mutatjak, hogy az egyes igazsagligyi szakértok ellen, akar teljesen megalapozatlanul az elndkség
fegyelmi vagy etikai eljarast kezdeményez, s az érintett igazsagiigyi szakértd err6l csak hetekkel,
honapokkal késobb, az ellene indult érdemi eljardas megkezdése utan értesiil tigy, hogy esetleg
személye teljesen alaptalanul keriil meghurcolésra.”
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A javaslat szovege:

A MISZK Alapszabalyanak ,6. Az elndkség” fejezetének 15. §-a egy 1j, (1/A) bekezdéssel
egésziljon ki:

»(1/A) A hatarozatot a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil k6zdlni kell az elndkség tagjaival,
valamint azzal, akire nézve rendelkezést tartalmaz vagy aki a hatarozat ellen jogorvoslattal élhet.
A kozlés modjat és annak tudomasul vételét a jegyz6konyvben fel kell tiintetni. A jegyz6kdnyvben
fel kell tiintetni a meghozott hatarozatok szavazataranyait is. Az elektronikus elndkségi iilésrél
készitett jegyz6konyvet 15 napon belill irdsba kell foglalni és annak zartan nem kezelendd
részletek kivételével azt 15 napon beliil a Kamara weblapjan nyilvanossagra kell hozni. Az érintett
igazsagiigyi szakért6 a személyével kapcsolatos hatarozat teljes szovege tekintetében jogosult azt
teljes kortien megismerni.”

Az elndkség nem tadmogatja ezt a mddositd javaslatot, aminek egyik oka az, hogy parhuzamos
szabaly lenne a Szervezeti és miikodési szabalyzat 33. és 34. pontjaval, amely szabalyozza, hogy
mikor kell kdzzétenni a hatarozatokat és kivel kell k6zdlni. Az alapszabaly igy ellentétbe keriilne az
SZMSZ-szel, mert mas hataridoket tartalmaz a két szabaly.

A masik jogi indok az, hogy nem lehet teljes terjedelmében a bepanaszolt szakértd tudomasara
hozni az elnokségi iilésen elhangzottakat két okbodl: egyrészt a panaszos neve adott esetben
elhangozhat vagy olyan informaci6 lehet, amibdl ra lehet ismerni. Ez két dologgal {itkozik, egyrészt
az adatvédelmi rendelettel, hiszen az 6 hozzajarulasa nélkiil nem lehet kiadni az adatait, masrészt
pedig a panasztérvénnyel. Amikor az elndkség dont ilyen kérdésben, részben a panasztorvény
alapjan jar el, amely el6irja, hogy a panaszos hozzajarulasa nélkiil az adatait nem lehet kiadni.
Ennek alapjan az elndkségi iilés jegyzokonyvére jogosult az érintett de az adatvédelmi szabalyok
miatt nem ismerheti meg azokat a részeket. Sajnos a javaslat utols6 mondata ezzel ellentétes, de
tartalmi érvek is vannak, amelyeket Radvanyi elndkhelyettes ur fog tolmécsolni.

Radvanyi Zoltan (elnokhelyettes): Tisztelt Kiildottgytilés! Az indoklas elsé mondata igy hangzik:
»Az elmult honapok torténései azt mutatjak, hogy az egyes igazsagiigyir szakértdk ellen, akéar
teljesen megalapozatlanul az elndkség fegyelmi, vagy etikai eljarast kezdeményez”. Ez engem
nagyon sért. Nem az elndkség nevében szolok, hanem a magam nevében. Minden egyes
panasziigynél kell6 alapossaggal atnézem az iligyet és annak fliggvényben szavazok arra, hogy
kezdeményezzen fegyelmi eljarast vagy ne. Ha a panasz meggy6z arrdl, hogy ez toliink sokkal
alaposabb kivizsgalast igényel, akkor a fegyelmi tanacs esetleg tobb informacio alapjan dontse el,
hogy meginditja-e az eljarast vagy nem. Nagyon sért ez a ,,teljesen megalapozatlanul” jelz6 és ezt
kikérem magamnak. A masik: nem tudom, hogy Hajdii Mihaly kiild6tt Gr hogyan jutott jogszertien
ilyen informaciok birtokaba, hiszen az elnokség ezt nem adja ki. Szaz f616tt van azon panasziigyek
szdma, amit iddig az elndkség elé tartunk. Nagyobb részében elutasitottuk a kezdeményezést, a
tobbiben fegyelmi eljarast kezdeményezett az elndkség. Szeretném a tisztelt kildottgytilést
tajékoztatni, hogy egyetlenegy esetben fordult el6 az, hogy a fegyelmi tanacs nem inditotta meg az
eljarast. Az Gsszes tobbi esetben teljesen megalapozott volt az elndkség azon dontése, hogy ez
behato vizsgalatot igényel.

Dr. Hajdi Mihaly: Tisztelt Elnokhelyettes Ur! Senkit nem akartam ezzel megbantani. Ha valaki
ezt személye elleni tamadasnak veszi, attol elnézést kérek, nem ez a cél vezetett. A javaslatban egy
sz6 ujdonsag Sincs, ezek a szabalyok mind benne vannak az alapszabalyban az elndkségi tilésrol
késziilt szabalyokban. Azonban elektronikus iilés esetén nincs szabalyozva semmi. Egy
elektronikusan megtartott ilés jogkovetkezményeiben semmiben sem masabb, mint a kamarai
irodaban megtartott iilés. Mivel az elektronikus iilésre nincsenek szabalyok, ezért ide beemeltem
azokat, ami néhany bekezdéssel elérébb vannak. Semmi jdonsag nincs ebben. Az a probléma, ha
valakivel szemben hoznak egy hatarozatot, amely nem jelenik a Kamara honlapjan, még sziirt
adatokkal sem, csak két honappal késobb kap az illetd egy hatarozatot, hogy fegyelmi eljarast
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inditottak ellene. Nincs a honlapon, hogy tortént elektronikus iilés, mert nem késziilt jegyz6konyv,
vagy ha igen, az valamilyen okbol nem keriilt még fel a két honap ellenére sem. A Kamara
elsOsorban az igazsagiligyi szakértok érdekvédelmi szervezete.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Az elektronikus elndkségi iilésekrdl beszélsz vagy az elektronikus
szavazasrol? A kettd nem ugyanaz.

Dr. Hajda Mihaly: Természetesen az elektronikus iilésen is van elektronikus szavazas.
Dr. Agardi Tamas (elnok): Azokrol jegyzokonyv késziil.

Dr. Hajdu Mihaly: De ez nem olvashato. A 2018 oktdber-novemberi volt az utolsé elndkségi ilés,
amely fenn volt a kamarai honlapon. Nem vitatkozni szeretnék, nem ez a cél vezetett, hanem a
segitd szandék, a szakértétarsak érdekeinek a figyelembevétele. Ha bantd voltam, elnézést kérek.

Dr. Borka Zoltan (fétitkar): AlapvetGen a kiildott Gr az elektronikus szavazasra gondol, nem az
elektronikus elnokségi iilésekre. Az elnokség elektronikus szavazasairdl nem késziil jegyz6konyv.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Elektronikus szavazast csak olyan esetben inditvanyozunk, ahol
teljesen egyértelmi, hogy igen vagy nem. Nagyon sok ilyen van, példaul valaki sajat kérelmére meg
akarja sziintetni a szakért6i kamarai tagsagat. Azokat a kérdéseket, amely folmeriilnek, hogy meg
kell vitatni, azokat elektronikus szavazasra nem tiizziik. Az elektronikus elndkségi iilés ugyanolyan.
Fizikailag ugyan nem egymas mellett vagyunk, de mindenki bekapcsolt formaban. Jegyz6konyv
késziil rola, hatarozatok késziilnek, amelyeket akar fél oran keresztiil megvitatunk.

Dr. Motika Dezsé: Ha az elndkség egy panaszbeadvany attekintése soran arra az eredményre jut,
hogy az felvetheti etikai vagy fegyelmi eljarast megalapozd cselekmény gyantjat, kinevezi a
tanacsot ¢s kiadja. Az eljaras de facto és de jure akkor indul meg, amikor a tandcs kijelolésre kertiil
és elkezdi tevékenységét. Ha az ugy hataroz, hogy nem valosult meg ilyen cselekmény a szakértd
ellen, akkor nem inditja meg az eljarast. Irrelevans, hogy egy panaszbeadvanyro6l az igen tisztelt
elndkség hogyan dont, mert a végsd dontést az etikai vagy a fegyelmi tanics hozza meg. Ezért
megitélésem szerint alaptalan €s jogalap nélkiili ez a modositas.

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Vannak olyan részei az elnokségi iilések jegyzOkonyveinek
amelyek valoban nem keriilnek fel a honlapra, ezek éppen az ilyen személyi kérdésekben hozott
dontések. Ezek azért nem keriilnek fel a honlapra, mert azzal az érintett Szakértknek vagy
panaszosoknak a személyiségi jogait sértenék. Ezek nem is keriilhetnek fel. Ebben kovetkezetes
volt eddig is az elndkség. Nincs itt titokrol szo, hanem az 6 védelmiik érdekében van igy.

Horvath Csaba: Panasztérvény szerinti panasz. AKi elolvasta ezt a nem tal hosszu jogszabalyt, az
latja, hogy az ezzel kapcsolatos feladatok meglehetdsen sziik vaganyon futnak. A panasztorvény
szerint panaszt a szaktorvény, illetve a panasztorvény szerint barki benyujthat. Itt nem kell
bejelentének lenni, barki benyujthatja. Ahogy leirtuk, a 2018-as évben 90 folotti panaszt kellett
kezelniink. Nyilvanvaldan ezt nem tudjuk Ggy megcsindlni, hogy az elndkséget fizikailag minden
alkalommal Osszerancigaljuk, hogy a beérkezett panaszokat eldontsiik. Ezekben az iigyekben
digitalis szavazasok torténnek. A panasztorvény rendkiviil sziikkorien szabalyozza azt, hogy mikor
tudom én mint a fegyelmi tligyekért felelds elndkhelyettes a beérkezett panaszt visszautasitani. A
szaktorvény a fegyelmi tigyekért felelés elnokhelyetteshez delegalja a feladatot, hogy a panaszokat
az elnokség elé terjessze dontésre. Akkor van csak lehetdségem elutasitani, ha eléviilt, hat hdnapon
tali a torténet. Két éven tuli torténetnél kotelezd az eléviilés alapjan elutasitani. El lehet utasitani a
beérkezett panaszt akkor is, ha egyszer mar megtargyalta az elnokség. Ha beérkezik egy panasz,
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amelyben megpanaszoljak Gipsz Jakab szakértot, mert nem tetszett valakinek a szakvéleménye,
akkor én nem vagyok abban a helyzetben, hogy ezt mérlegeljem. A mérlegelési jogkor az
elndkségé. Az elndkség nem abban dont, hogy tortént-e ott fegyelmi vétség vagy nem, hanem
valosziniiségekrdl dont. Ha nem zarhat6 ki annak a valdosziniisége, hogy olyan tortént, ami fegyelmi
vétségre ad gyanut, abban az esetben az elndkség elinditja az eljarast, én pedig mint fegyelmi
bizottsagi elndk koteles vagyok kijeldlni az eljard fegyelmi tanacsot, aki eldonti, tértént-e fegyelmi
vétség. Ebben a dologban kényszerpalyan mozog a fegyelmi tigyekért felelés elndkhelyettes és az
elnokség is. A dontéshozo a fegyelmi tanacs, aki tényleges vizsgalatot tud lefolytatni.

Aszalos David (ligyvéd): Az elnokség dontése ilyenkor a kezdeményezésnek felel meg, ez nem
hangzott el eddig egyértelmiien, és az eljaras ezt kovetden indul meg. Ha elfogadja a kiildottgyiilés
ezt a javaslatot, akkor az a szituacio all eld, hogy akivel szemben az elnkség eljarast kezdeményez,
hamarabb fog értesiilni az eljards megindulasarol, ugyanis a szakértdi torvény szerint a fegyelmi
igyekért felelds alelndk fogja értesiteni az érintett szakértot.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Tajékoztatom O6ndket, hogy vészesen fogyunk. Két kiildottet sikeriilt
még visszaforditani, akik szerint sok a duma, és nem haladunk elére. A vilag szégyene lenne, ha
ugy kellene majus 8-ara dsszehivni a kiildottgytlés, hogy egy féloldalas szovegrdl dontsiink.

Dr. Biré Péter: 15 perciink ment el azzal, hogy elektronikus szavazasrol beszéltiink. Nem ez volt a
kérdés. A kérdés az volt, hogyha barmelyik szakértd ellen panasz érkezik be az elndkséghez, akkor
az elnokség tajékoztassa Ot errdl vagy sem. 15 percig az elndkségi iilések mikéntjérdl folyt a szo,
amihez ennek semmi koze. Szeretnék ragaszkodni ahhoz, hogy harom napon beliil tessék szives
lenni engem értesiteni, ha ellenem panasz érkezett be vagy ha az elndkség elutasitotta vagy
megvizsgalta €s tovabbadta a fegyelmi vagy etikai bizottsagnak, aki a tovabbiakrdl értesiteni fog.
Nagyjabol meg is fogalmaztam a levelet.

Dr. Hajdu Mihaly: Errdl szol a javaslat.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Ez a kérdés most is €s ezt fOlteszem szavazasra. Aki egyetért a
beterjesztett javaslattal, kérem emelje a szavazocédulat. (Szavazds: 57 jelenlévéobdl 34 igen.) A
kiildottgytilés hatarozata, hogy nem tamogatja a beterjesztett javaslatot, mert nem éri el a
kétharmadot.

20/2019.04.24.
Kiildougyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildotigyiilése 34 igen szavazattal elutasitotta az alabbi
javaslatot:

A MISZK Alapszabalyanak ,,6. Az elnokség” fejezetének 15. §-a egy uj, (1/A) bekezdéssel
egésziiljon ki:

»(1/A) A hatdarozatot a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil kozolni kell az elnokség tagjaival,
valamint azzal, akire nézve rendelkezést tartalmaz, vagy aki a hatdrozat ellen jogorvoslattal élhet.
A kozlés modjat és annak tudomadsul vételét a jegyzokonyvben fel kell tiintetni. A jegyzokonyvben
fel kell tiintetni a meghozott hatdarozatok szavazat ardnyait is. Az elektronikus elnokségi iilésrol
készitett jegyzokonyvet 15 napon beliil irasba kell foglalni és annak zdartan nem kezelendo
részletek kivételével azt 15 napon beliil a Kamara weblapjan nyilvanossdagra kell hozni. Az
érintett igazsagiigyi szakérto a személyével kapcsolatos hatdrozat teljes szovege tekintetében,
jogosult azt teljes koriien megismerni.”
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Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): A kovetkezO témank tobbszor jart mar a kiildottgyiilés eldtt, ez a
kiildottek kitlintetésének vagy cimmel valo ellatasanak kérdése. Dr. Foldi Ferenc javaslatanak
indokléasa: Az eldterjesztés célja a huzamosabb ideje eredményes szakértdi tevékenységet folytatd
kollégéak erkolcsi elismerését szolgalo jelek adomanyozasa. 10 év esetén bronz, 20 év esetén eziist,
25 év esetén arany ¢és 30 év szakértdi tevékenység utdn gyémant fokozatot lehessen adomanyozni a
szakértoknek. Ezt nem fejteném ki, tobbszor targyaltunk mar réla.

A MISZK Alapszabalya az alabbiak szerint médosul:

(1) Az Alapszabaly 3. § (2) bekezdése a kdvetkez6 1) ponttal egésziil ki:

(A Kamara célja:)

,1) az arra érdemesiilt tagjainak a szakértdi tevékenységben eredményesen eltoltott évek alapjan
és kizaré ok hidnyaban, elismerést szolgald jelet adomanyozzon, a Kamara Elnéke Gtjan.”

(2) Az Alapszabaly 5. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(A Kamara tagjanak joga, hogy)

,a) az igazsagiigy szakért6i cimet, tovabba az elismerését szolgalé fokozati jelet viselje és
alkalmazza,”

(3) Az Alapszabaly 12.§ (3) bekezdése a kovetkezd i) ponttal egésziil ki:

[Az EInokség a (2) bekezdésen tul]

»i) a szakmai tagozatok javaslata alapjan az id6 utdn adomdanyozhatd elismerést szolgal6 jelek
adomanyozasara felkéri a Kamara Elnokét. Nyilvanvalé Osszeférhetetlenség esetén a szakmai
tagozatot értesiti az adomanyozas lehetetlenségérél és annak okardl. A Szakmai tagozat ezt a
dontést egy alkalommal - nyomos indokot elSterjesztve - megkifogasolhatja és Gj dontést
kérelmezhet.”

(4) Az Alapszabaly 12. §-a a kdvetkezd (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) A (3) bekezdés i) pontja szerinti hataskorében az Elnokség nyilvanvald 6sszeférhetetlenség
esetén a szakmai tagozatot értesiti az adomanyozas lehetetlenségérol és annak okarol. A Szakmai
tagozat ezt a dontést egy alkalommal - nyomods indokot elSterjesztve — megkifogasolhatja és 1j
dontést kérelmezhet.”

(5) Az Alapszabaly 12. § (4) bekezdése a kovetkezd j) ponttal egésziil ki:

(A Kamara elnoke)

»j) az Elndkség javaslata alapjan, az érintett szakért6t tajékoztatja a szamara megitélt elismerd
fokozat adomanyozasarol, a fokozat viselésének jogosultsagaral.

(6) Az Alapszabaly 28. §-a a kovetkez6 (1a) bekezdéssel egésziil ki:

»(1a) A szakmai tagozat minden évben feliilvizsgalja tagjainak jogosultsagat valamely elismerést
szolgalo6 fokozati jel viselésére a 3.§ (2) bekezdés i) pontjaban foglaltak teljesitésének érdekében.
Az érdemeket jegyz6konyvbe foglalva, javaslatat felterjeszti a Kamara Elnokségének a jel
adomanyozasara. A javaslat tartalmazza a jel mindsitését, miszerint: 15 év utan bronz, 20 év utan
eziist, 25 év utan arany fokozat adomanyozhat6. Nem javasolhaté ilyen elismerésre az a szakérto,
aki érvényes fegyelmi hatarozattal, vagy etikai vétségben elmarasztaltak, a blintetés hatalya alatt.”

Dr. Foldi Ferenc: A 3. § (2) p) pontjaba keriiljon be, hogy ,,jogosult tovabba az arra érdemesiilt
tagjainak a Kamara érdekében végzett munka és az idéaranyos munka”, ha még lehet javitani a
szovegen.

Bujdoso Balazs: Javasolnam, hogy legyen benne a szabalyozasban, ha ezt a cimet valaki megkapja,
akkor viselheti is.

Dr. Motika Dezs6: Mélyen Tisztelt Elnokség! Igen Tisztelt Eldterjeszté! Minden eldterjesztonek
minden érdemét elismerve, kiilonds tekintettel a Gepard mesterlovész €s rombolofegyverre, ugy
gondolom — ¢és ezért engem mar megfedtek a kozgyilés elején —, hogy az Aquila non captat musca
elv alapjan erre nem kivanok reagilni. Jelentem tisztelettel, a kor nem érdem, hanem allapot.
Megitélésem szerint mindenkit csak elért eredményei alapjan érdemes Kkitlintetésben részesiteni.
Erre megvan a Kossuth-dij, a Bolyai-dij, a Koztarsasagi Erdemkereszt. Azért mert valaki tiz évig
szakértd volt, adunk neki egy plecsnit hogy odairja ala, hogy aranykoszorus, bronzkoszorus, hat ez

crer

adtak érdemérmet, abban az is benne volt, hogy egymillié kilométert vezetett. Amennyiben mégis
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ugy gondoljak a kiildottek, hogy meg kell szavazni, még javasolnam a végsé fokozatot: 50 éves
szakért6i tevékenység utan vagy a Szellem, vagy a Lidérc cim viselésére legyen jogositva.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Mikozben a szellemedet ¢és a humorodat valtozatlanul honoraljuk,
gondoljunk arra, hogy minél tomdorebbek vagyunk, anndl biztosabb, hogy végziink.

Meruk Jézsef: Ha 1étezne kedveldk klubja az eldterjesztot illetden, akkor én nagy valdszinliséggel
tekintélyes vezéri poziciot foglalnék el, hiszen még tarsszerzoként is tisztelem az elbterjesztot.
Mindazonaltal, ha tudjuk azt, hogy a vitorlazorepiiléknél mit kell megcsinalni azért, hogy
ugyanezeket a koszorukat megszerezze, akkor egy picit elkezdiink restelkedni, mert az azért
mérhetéen dokumentalt centire, kilométerre, haromszdgelési pontok atrepiilésére. Nagyon szépen
kérlek benneteket, hogy a kollégak elismerését avagy megvetését tekintsiik kitiintetésnek. A kettd
kozott azért komoly ivet lehet htizni. Erjiik be ennyivel és ne fajjon a sziviink egy olyan elismerésre,
amire Motika baratunk azt mondta, hogy az egy allapot. Valoban egy allapot, Bird Péter is tobbszor
hivatkozott a kor cimii allapotra, de nem hiszem, hogy ez kitiintetendé. Kszéndom szépen, én nem
kérem. (Taps.)

Dr. Agardi Tamas (elnok): Az elndkség ebben a formdban nem tdmogatja a javaslatot, mikdzben
az alapelvvel egyetértiink, ezeket a felvetéseket hoztuk mi is.

Dr. Biré Péter: Az a baj, Motika tr, hogy vannak szovegértési problémai is! Ugyanis az van
odairva, hogy az ,,arra érdemesiilt”, nem pedig hogy azt a kort megérte. Aztan a ,,Kamara érdekében
végzett”, nem addig a korig elélt. Tovabba a ,,szakért6i tevékenységében eredményesen dolgozott”,
nem az, hogy munkaja sem volt, csak elallt addig. Amikor magacska még nem is tetszett €lni, én
mar a szakdolgozatomban azt irtam, hogy a torzsgardatagsagot meg kellene sziintetni, amit a
szocializmus borzasztd nagy vivmanyanak hittek. Fiatalemberként azt mondtam, hogy ez egy
hiilyeség, mert ha nem kinaltak mashol neki allast, ott maradt szegény és torzsgardatag lett.
Csakhogy itt nem arr6l van sz6, hogy elélt addig és hogy a kor, az egy allapot, hanem megdolgozott
és tett érte. Ennek lenne a kitlintetése. Attol kezdve az pedig mar etikai kérdés, hogy legyen vagy
ne. Azok az érvek, amiket tetszett mondani, butasag és szoveg nem <értésen, tiszteletlenségen
alapulé magyarézat volt.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Tisztelt Kollégak! Azt gondolom, hogy ugyanazt jarjuk korbe pro és
kontra. Ezek a felszolalasok bar nagyon bolcsek és nagyon gazdagitjak a szemléletiinket, de elébbre
nem viszik a dolgot. Az vinné elébbre, ha szavazni tudnank.

Dr. Foldi Ferenc: Oriilok neki, hogy tud latinul, bar lehet, hogy csak ezt az egy mondatot tudja, de
valakinek a képébe vagni, hogy a sas nem fogdos legyeket és dnmagara gondol, az tobb, mint
pofatlansag!

Dr. Agardi Tamas (elnok): Itt az a pillanat, amikor mindenképpen szavazast rendelek el, még
akkor is, ha méltatlanul megvonok emberektdl szot. Aki elfogadja ezt a javaslatot, kérem, hogy
emelje fel a sarga kartyajat. (Szavazas: 24 igen, 17 nem, 12 tartozkodds.) Megallapitom, hogy ez a
javaslat a sziikséges kétharmados tobbséget nem érte el.
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21/2019.04.24.
Kiildottgyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértéi Kamara kiildotigyiilése 24 igen, 17 nem szavazattal és 12
tartozkoddssal elutasitotta az aldbbi javaslatot:

A MISZK Alapszabadlya az alabbiak szerint modosul:

(1) Az Alapszabadly 3. § (2) bekezdése a kiovetkezo 1) ponttal egésziil ki:

(A Kamara célja:)

»l) az arra érdemesiilt tagjainak a szakértoi tevékenységben eredményesen eltoltott évek alapjan
és kizaro ok hianydaban, elismerést szolgalo jelet adomanyozzon, a Kamara Elnoke utjan.”

(2) Az Alapszabaly 5. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés lép:

(A Kamara tagjanak joga, hogy)

»@) az igazsdgiigy szakértoi cimet, tovabba az elismerését szolgdlo fokozati jelet viselje és
alkalmazza,”

(3) Az Alapszabaly 12.§ (3) bekezdése a kivetkezd i) ponttal egésziil ki:

[Az Elnokség a (2) bekezdésen tul]

»i) a szakmai tagozatok javaslata alapjian az idé utin adomdnyozhato elismerést szolgalo jelek
adomadnyozasdara felkéri a Kamara Elnokét. Nyilvanvalo osszeférhetetlenség esetén a szakmai
tagozatot értesiti az adomdnyozds lehetetlenségérol és annak okdarol. A Szakmai tagozat ezt a
dontést egy alkalommal — nyomds indokot eldterjesztve — megkifogdasolhatja és uj dontést
kérelmezhet.”

(4) Az Alapszabaly 12. §-a a kovetkezo (3a) bekezdéssel egésziil ki:

w(3a) A (3) bekezdés i) pontja szerinti hataskorében az Elnédkség nyilvanvalo osszeférhetetlenség
esetén a szakmai tagozatot értesiti az adomanyozas lehetetlenségérol és annak okarol. A Szakmai
tagozat ezt a dontést egy alkalommal — nyomds indokot eldoterjesztve — megkifogdsolhatja és uj
dontést kérelmezhet.”

(5) Az Alapszabaly 12. § (4) bekezdése a kovetkezo j) ponttal egésziil ki:

(A Kamara elnike)

»j) az Elnékség javaslata alapjan, az érintett szakértot tajékoztatja a szamdra megitélt elismerd
Jokozat adomanyozdsardl, a fokozat viselésének jogosultsagarol.

(6) Az Alapszabaly 28. §-a a kovetkezd (1a) bekezdéssel egésziil ki:

w(la) A szakmai tagozat minden évben feliilvizsgdlja tagjainak jogosultsagat valamely elismerést
szolgalo fokozati jel viselésére a 3.§ (2) bekezdés i) pontjaban foglaltak teljesitésének érdekében.
Az érdemeket jegyzokonyvbe foglalva, javaslatat felterjeszti a Kamara Elnokségének a jel
adomadnyozasdara. A javaslat tartalmazza a jel mindsitését, miszerint: 15 év utan bronz, 20 év utdn
eziist, 25 év utan arany fokozat adomdnyozhatd. Nem javasolhato ilyen elismerésre az a szakérto,
aki érvényes fegyelmi hatarozattal, vagy etikai vétségben elmarasztaltak, a biintetés hatdlya
alatt.”

Dr. Agardi Tamas (elndok): Kérem a kdvetkezd javaslatot beterjeszteni.

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Tisztelt Kiildottgytilés! A kiildottgyiilés korabban hatarozatot
hozott arrél, hogy az elndkség terjessze el ¢€s foglalja szabalyzatba a kiildottgytilés tligyrendjét.
Ennek elndk ur egy moddositd javaslat keretében eleget tett. A javaslat 1ényegébe nem tér el az
eddigi gyakorlattol. Ha van kérdés, akkor természetesen valaszolunk.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Koszonom. El6terjesztoként nem kivanok hozzaszdlni.
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A Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara Alapszabalya a kovetkezd 9/A. §-sal egésziil ki:

,9/A. § (1) A kiildottgytilés iilésén az elndk a napirend elfogadasat megel6zéen legfeljebb tiz
percben felszélalhat. A napirend el6tti felszélalashoz barmely kiildott és meghivott (a
tovabbiakban egyitt: hozzaszé6ld) legfeljebb harom perces id6keretben hozzaszélhat. A
hozzaszo6lasok utdn az elndk Osszesen ot percben valaszolhat. Tovabbi napirend el6tti
felszolalasra nincs lehetdség.

(2) A levezetd elnok a hataridében és formai szempontbdl megfeleléen benyujtott, szovegszer(
hatarozati javaslatot és indokolast tartalmazd, valamennyi napirend kiegészitési inditvanyt,
valamint sziikség esetén az elndkség allaspontjat szé szerint ismerteti, kiegészitésre legfeljebb
harom perces id6keretben megadja a sz6t az el6terjesztének.

(3) Az egyes napirendek elGterjesztdi az tilésen az el6terjesztést — a koltségvetés és a beszamoldk
kivételével - legfeljebb tizperces id6keretben ismertethetik. A napirendhez minden hozzasz6l6
egy alkalommal legfeljebb 6t percben és egy tovabbi alkalommal legfeljebb két percben
hozzaszolhat. Az el6terjeszté a hozzaszolasokra legfeljebb harom-harom percben vagy egyben,
legfeljebb tiz percben valaszolhat.

(4) A jelenlétet minden egyes szavazas el6tt meg kell allapitani.

(5) A levezet6 elndk akkor vonhatja meg a szdt, ha a hozzasz6l6 a napirendtdl figyelmeztetés
ellenére eltér, az id6keretet figyelmeztetés ellenére tullépi vagy a hozzaszolas személyiségi vagy
egyéb jogokat sért.

(6) Az e §-ban a hozzaszdlasokra megallapitott id6kereteknél hosszabbat a kildottgytlés a
napirend targyalasat megel6z6en, rovidebbet barmikor megallapithat. A kiildottgyiilés az egyes
napirendek teljes megtargyalasara id6keretet allapithat meg.”

Horvath Gyérgy: Tisztelt Elnokség! En voltam az, aki kiprovokaltam koriilbeliil egy évvel ezelétt
ezt a napirendi pontot. Valoban jo par dolgot megfogalmazott benne elnok ur. Egy-két pontositast
szeretnék tenni, aztan majd évrdl évre pontositjuk. Az elsé hozzaszélasokra a tiz percet és ahhoz a
viszont-hozzaszolasokat vegyiik le. EInok ar nagyon sok bolcsen ma végre visszafogta magat és
rovid volt. En azt mondom, &6t-6t perc elég lenne elndk urnak, illetve elndk ur kiegészitésére.
Nagyon hidnyolom, hogy egyetlen alkalommal sem sikeriilt elérniink, hogy Ggy probalnank, hogy
egy kérdés, egy hozzaszolas. Nekem tobb olyan kérdésem volt, amit6l fliggott volna a
hozzaszolasom, de mivel csak harom percem van, abban nem tudok kérdést és hozzaszolast is
intézni. Javasolnam, hogy legyen a kérdésre harom perc és az utana kovetkezé hozzaszolasra is
harom perc. Ezek a kiildottgytilések nagyon ritkak, idén ez az elsé és nem tudom, lesz-e még egy.
Ezekbe a gyiilésekbe annyi mindent bezsufoltok, hogy mindig idéhiany van és Tamas mindig
rohan. Ne rohanjunk! Vannak kérdések, amiket meg kell beszélni. Ebb6l adodoan nem értek egyet
azzal, hogy Tamas id6hiany miatt nem ad lehetéséget hozzaszolasra. Ma sem kaptam meg egy
kérdésnél, mert Tamas lekeverte. Szeretném, ha Ggy pontositanank, hogy id6éhiany miatt ne lehessen
megvonni a szot.

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Van egy javaslat, hogy a 10 percet elndk urtdl 6t percre
csokkentsiik le és egy masik, ami végtelen hosszlra el tudja nytjtani az osszes kiildottgytlést. Ha
még egy kérdésre adott hozzaszolasi kort is belevessziik, duplajara fog néni a kiildottgytlések
idotartama. Kialakult szép lassan, hogy elndk ur az SZMSZ alapjan meghatarozta a hozzaszolasok
rendjét €s nem €It vissza a hatalmaval, csak akkor keverte le, amikor a hatarozatképesség veszélybe
keriilt. Nem tartom feltétleniil sziikségesnek ezt az alapszabaly-modositast, de a kiildottgytilés ugy
dontott, hogy terjessziik el6. Azt gondolom, ez vallalhat6, az eddigi gyakorlatnak megfeleld
javaslat. Ha ettdl eltériink és teret adunk az obstrukcidonak, akkor nem fogjuk tudni elvégezni
feladatainkat a soron kovetkez6 kiildottgytiléseken.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Létszamellendrzés: 55 £6. Hataron vagyunk. Ha barki elmegy, ennyi
embernek romba donti a munkajat. Kérem, hogy szavazzuk meg ezt az elOterjesztést, ami a
kiildottgytilés szandékat fogalmazta meg. (Szavazas: 46 igen, 0 nem, 5 tartozkodds, 4 nem
szavazott.) Megallapitom, hogy az eldterjesztett hatarozatot a kiildottgytlés elfogadta.
El6terjesztoként koszonom szépen.
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22/2019.04.24.
Kiildotugyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildotigyiilése 46 igen, 0 nem szavazattal és 5
tartozkodassal elfogadta az alabbi hatarozatot:

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara Alapszabdlya a kovetkezo 9/A. §-sal egésziil ki:

wYA. § (1) A kiildougyiilés iilésén az elnok a napirend elfogaddsdt megeldzoen legfeljebb tiz
percben felszolalhat. A napirend elotti felszolalashoz bdarmely kiildott és meghivott (a
tovabbiakban egyiitt: hozzdszolo) legfeljebb hdarom perces idokeretben hozzdszolhat. A
hozzaszolasok utin az elnok oOsszesen ot percben vdlaszolhat. Tovabbi napirend elotti
felszolalasra nincs lehetdség.

(2) A levezetd elnok a hatiridében és formai szempontbol megfelelGen benyujtott, szovegszerii
hatdarozati javaslatot és indokoldst tartalmazo, valamennyi napirend kiegészitési inditvanyit,
valamint sziikség esetén az elnokség dllaspontjat sz0 szerint ismerteti, kiegészitésre legfeljebb
hdrom perces idékeretben megadja a szot az eldterjesztonek.

(3) Az egyes napirendek eloterjesztoi az iilésen az eloterjesztést — a koltségvetés és a beszamolok
kivételével — legfeljebb tizperces idokeretben ismertethetik. A napirendhez minden hozzdszolo egy
alkalommal legfeljebb ot percben és egy tovabbi alkalommal legfeljebb két percben hozzdszolhat.
Az eldterjeszté a hozzdszoldasokra legfeljebb hdarom-hdrom percben vagy egyben, legfeljebb tiz
percben valaszolhat.

(4) A jelenlétet minden egyes szavazas elott meg kell dllapitani.

(5) A levezeto elnok akkor vonhatja meg a szot, ha a hozzdszolo a napirendtol figyelmeztetés
ellenére eltér, az idokeretet figyelmeztetés ellenére tullépi vagy a hozzdszolas személyiségi vagy
egyéb jogokat sért.

(6) Az e §-ban a hozzdszolisokra megdllapitott idokereteknél hosszabbat a kiildottgyiilés a
napirend targyaldasdat megelozden, rovidebbet barmikor megdllapithat. A kiildotigyiilés az egyes
napirendek teljes megtargyalasara idokeretet dllapithat meg.”

8. Dr. Hajdu Mihaly a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat
modositasara vonatkozo javaslata

Dr. Agardi Tamas (elnok): Folkérem dr. Hajda Mihalyt, hogy réviden ismertesse javaslatat.

1. A MISZK SZMSZ-ének 1. fejezet (Kiildottgytilés) 1. bekezdésének (A kiildottgy(ilés tilése) 3.
pontja, egy Uj 3.1. ponttal egésziilne ki:

»,3.1. A Kamara éves koltségvetésének elfogaddsa, valamint a megel6z6 év koltségvetésének
végrehajtasardl késziilt fétitkari beszamolo targyaban a Kamara kiildottgytilését a targyév februar
hoénapjanak utolsé napjaig terjed6 id6pontra dssze kell hivni.”

2. A MISZK SZMSZ-ének V. fejezet (A Kamara hivatala, f6titkara, az tigyfélszolgalati pontok fejezet)
77.pontja egy 77.1 ponttal egésziilne ki:

»,77.1. A Kamara hivatala - a f6titkar atjan - a targyév december 31-ig elektronikus uton megkiildi
a szakmai tagozatok elndkeinek a Kamara koltségvetésének alakulasardl az I-III. negyedévi
konyvelési adatok alapjan készitett tajékoztatét, valamint ugyanezen koltségvetési allapot adatok
alapjan a kovetkezd évi koltségvetési terv koncepcidjat.”

Dr. Hajdua Mihaly: Tisztelt Kiildottgytlés! Elnézést, hogy ilyen sokszor szolok, de €z nem dncélu.
A kivetitett SZMSZ-modositas szabalyozatlan kérdés. Sem a szakért6i torvényben, sem az
alapszabalyban, sem az SZMSZ-ben nincs szabalyozva. A koltségvetési év janudr 1-jén 0 6ratol
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december 31-én 24.00 oraig tart. Semmi nem indokolja azt, hogy az el6z6 évi koltségvetés
eredményérol, az 0j koltségvetésrol aprilis végén vagy ha nem jon dssze, ami sajnos jellemz6 rank,
akkor majusban szavazzunk. Van a Kamaranak egy belsé Szamviteli politika cimi dokumentuma,
de ez a kiildottgytlés altal nem elfogadott és nem is vonatkozo rendelkezése. Itt van el6ttem a 2017.
marciusi kiildottgyilési jegyz6konyv. Amikor azt marciusban targyaltuk, még nagyon az elején
voltunk ezeknek a munkaknak, fo6titkar Grnak is sokkal tobb munkaja volt a szervezet
létrehozasaban. Azdta mar a Kamara titkarsaganak létszama emelkedett, tehat sem személyi, sem
targyi, sem jogi, sem pénziigyi indoka nincs annak, hogy aprilis végén foglalkozzunk a
koltségvetéssel. Bar fotitkar ur megigérte, ha még nincs is koltségvetés és pénzre van sziiksége
egyes szakmai tagozatoknak, talal valamilyen kozbiils6 megoldast. A javaslatom alapjan azonban
nem kellene talalni kozbiilsé megoldast. Azon lehet vitatkozni, hogy marcius 15. vagy februar 28.
De januar 1-t61 mar elkezdédhet az a pénziigyi munka, ami a koltségvetési év zarasahoz és az 1j
tervezéséhez sziikséges. Ha ezt egy csokkentett 1étszammal tokéletesen meg lehetett oldani 2017
marciusaban, akkor nincs akadalya annak, hogy ez el6bb késziiljon el, ne aprilis végén vagy majus
elején. Ugy érzem, ez valamennyiiink érdekét szolgalja.

Dr. Borka Zoltan (fotitkar): Tisztelt Elnokség! Tisztelt Kiildottek! Gyorsan fogom mondani, mert
a kollégdim folyamatosan fogjadk vissza a tadvozni kivano kiildotteket. A Kamara hivataldnak
létszama a tavalyi évhez viszonyitva harom fovel csokkent, 6sszesen nyolcan vagyunk. Nem béviil
a létszam, a lehetd legsziikebb keretben probaljuk feladatainkat ellatni. A gazdalkodasi érvek
alatamasztasara atadnam a szot Pillinger Eszter fokonyveld asszonynak.

Pillinger Eszter (fékonyvel6): A Hajda Mihaly ur altal eldadottakkal szemben nagyon komoly
jogszabalyi hattere van annak, hogy a beszamolo dsszeallitasa soran mikor, milyen idépontokat kell
betartania a Kamaranak. A szamviteli torvény rendelkezései szerint harom plusz egy idépontrol
beszélhetiink. Az elsé a mérleg fordulonapja. A Kamara esetében ez december 31-e. A kovetkezd
idopont a mérlegkészités idopontja. Ez azt jelenti, hogy a fordulonapot kovetéen meddig dolgozzuk
fel a gazdasagi események hatasat. Ezek olyan jelentés nagysagrendiiek, amelyek a Kamara el6z6
évi lizleti gazdalkodasat érintik, enélkiil a beszamolot dsszedllitani nem lehet. Az utolsé negyedévi
koltségatalany befolyasanak hatarideje targyévet kovetd januar 20-a. Ha ennek az Gsszegszerlis€gét
nem szamszer(sitjiik és nem konyveljiik az el6z6 gazdasagi évvel, az nagyon sulyosan csorbitja azt
a szamviteli elGirast, mely szerint az eszk6zok és forrasok tekintetében a teljesség alapelvének
figyelembevételével kell eljarnunk és minden jelentds gazdasagi eseményt konyvelniink kell.

A harmadik id6épont a mérleg Osszeallitasanak fizikai idOpontja. Ez azt jelenti, hogy a
mérlegkészités idopontjat kovetden a gazdasagi titkar asszonynak és jomagamnak fizikailag 6ssze
kell éallitanunk magat a beszamoldt a kiegészitd mellékletekkel és az Osszes kimutatassal
egyetemben. Ezt a 2018-as ¢év vonatkozasaban a mérlegkészités idGpontjat kovetéen harom
munkanapon beliil elkészitettiik, tehat a lehet6 legrovidebb idén beliil.

Ezt kovetéen az Osszedllitott beszdmolot megkiildjik a Szadmvizsgald Bizottsdgnak, aki
véleményezi, helyszini vizsgélat keretében az utolsé targynegyedévet tételesen atvizsgalja és
jovahagyja vagy észrevételeket. barmi egyebet tesz, ami még valtoztatast igényel. Majd a fotitkar ur
az elnokség részére megkiildi ezt az anyagot. Az elndkség is véleményezi, jovahagyja €és utana
kertilhet arra sor, hogy ez a kiildottek szamara is kikiildésre keriiljon.

A negyedik idépont pedig a mérleg kdzzétételének a datuma, erre a szamviteli térvény ad egy végso
hatarid6t, ez a mérleg fordulonapjat kovetd 6todik honap utolséd napja, jelen esetben majus 31. Ezen
id6pontok koz¢ kell betenni a mérleg Osszedllitasat, illetdleg arrdl a kiildottgytilés idépontjat.
Amennyiben Hajdu ur javaslatat akceptalja a kiildottgytilés, azt fogja eredményezni, hogy olyan
korai id6pontban keriil a mérleg Osszeéllitasra, amikor a januari gazdasagi események hatasat mar
nem tudjuk figyelembe venni, ezaltal a Kamara stlyosan megsérti a szamviteli torvény
rendelkezéseit.
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Trenka Gyula: Kozgazdasagi tagozat. Nagyon szakszeriien mondta el fokonyvelé asszony, amit
mondott. Nekem egy kérésem lenne. Ha kozgazdasagi tartalmu kérdések meriilnek fel, akkor meg
lehet keresni tagozatunkat, ¢és valoszintileg akkor ezt nem kellett volna itt megtargyalnunk.
Javaslom mindenkinek az elkovetkezd idOben, hogy kozgazdasagi tartalommal forduljanak
hozzank.

Dr. Hajda Mihaly: Allaspontom szerint az adatszolgéltatasi kotelezettség januar 1-jén nulla 6ratol
all be és 20-an all fenn. Semmi koze ahhoz, hogy mennyi bevallas, mennyi befizetés torténik.
Akkor 2017-ben jogellenesen jart el a Kamara? Marcius 18-an mar megismételt kiildottgytilésen
fogadtuk el a beszamolot. Akkor el tudtak késziteni. Itt valami nem stimmel, tessék megnézni, hogy
mit tudtak teljesiteni korabban

Dr. Agardi Tamas (elndk): Szavazasra bocsatom a Hajdi Mihdly javaslatit a Szervezeti és
miikodési szabalyzat modositasara. (Szavazas: 3 igen, 43 nem, 2 tartozkodds, 7 nem szavazott)
Megallapitom, hogy a javaslatot a kiildottgytilés nem fogadta el.

23/2019.04.24.
Kiildottgyiilési hatdarozat

A Magyar Igazsdagiigyi Szakértoi Kamara kiildottgyiilése 3 igen, 43 nem szavazattal és 2
tartozkodassal nem fogadta el az alabbi javaslatot:

1. A MISZK SZMSZ-ének 1. fejezet (Kiildotigyiilés) 1. bekezdésének (A kiildotigyiilés iilése) 3.
pontja, egy uj 3.1. ponttal egésziilne ki:

w3.1. A Kamara éves koltségvetésének elfogaddsa, valamint a megelozo év koltségvetésének
végrehajtasarol késziilt fotitkari beszamolo targyaban a Kamara kiildotigyiilését a targyév
februar honapjanak utolsé napjaig terjedo idopontra ossze kell hivni.”

2. A MISZK SZMSZ-ének V. fejezet (A Kamara hivatala, fétitkara, az iigyfélszolgdlati pontok
fejezet) 77. pontja egy 77.1 ponttal egésziilne ki:

w/’7.1. A Kamara hivatala — a fétitkar utjan — a targyév december 31-ig elektronikus uton
megkiildi a szakmai tagozatok elnékeinek a Kamara koltségvetésének alakuldsarol az 1-111.
negyedeévi konyvelési adatok alapjan készitett tdajékoztatot, valamint ugyanezen koltségvetési
dllapot adatok alapjan a kivetkezo évi koltségvetési terv koncepciojat.”

9. Deli Kalman a torvénymodositas elokészitésére
iranyulé javaslat elokészitésére iranyulo javaslata

Dr. Agardi Tamas (elnok): Amennyiben igényli, egyperces szobeli kiegészitést tegyen Deli
Kalmén ur. Deli Kélman javaslata:

A kiildottgytilés, most valasszon meg egy 3 f6bdl all6 bizottsagot, amely bizottsag feladata, hogy az
igazsagiigyi szakért6k munkajanak, kirendelésének, megbizasanak mértékét azzal novelje, hogy
az arra alkalmas torvények valtoztatasara javaslatokat dolgoz ki - 2019.08.15-ig - a MISZK
elnokségének, amely javaslatokat a MISZK elndksége 2019.09.15-ig eljuttatja az orszaggytilésnek.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Létszamellendrzés: 54 £6. Hatarozatképtelenek vagyunk.
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Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Javaslom, hogy rekessziik be az tilést és azutan beszéljiikk at Deli
Kalman ur javaslatait, mert szerintem nyitott kapukat donget. Azokat a feladatokat, amiket két
ujonnan felallitandd bizottsagra szeretne telepiteni, a Kamara jelenlegi szervezete, az
Erdekképviseleti Bizottsag, a koltségvetési tagozat, az elndkség egyiittesen tudja véllalni, de nem
feltétleniil ezekkel a hataridékkel. Ha itt kompromisszumra tudunk jutni, és meg tudjuk gy6zni Deli
Kélmant arrdl, hogy ezeket a javaslatait vonja vissza, akkor nem biztos, hogy 6ssze kell jonniink
majus 8-an.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Csak azért merjiik kérni Deli Kalmantdl, hogy vonja vissza javaslatat,
mert az elndkség vallalni tudja, hogy a benne 1év6 feladatokat idaig is, de ezutan is folyamatosan
teljesitjiik. Ez nem azt jelenti, hogy nem értiink vele egyet, hanem azt, hogy nem hatarozatot
szeretnénk csinalni, hanem folyamatos munkat, amihez Deli Kélmén szakért6 urat ismerve idonként
kell6 energialoketet fog nekiink adni. A valaszodon mulik az, hogy eredményesen-e fejezziik-e be
ezt a kiildottgytlést.

Deli Kalman: Nem vonom vissza, mert 2017 o6ta ez a javaslat ¢l, és hidba valtozik a Kamara
személyzete, személyi allomanya ¢€s tagsaga, Ggy tiinik, nem no 61, legfeljebb csak nagyobb lesz.

Dr. Olidh Andras: Csak gratuldlni tudok Deli Kalmannak, mert tavaly én is felvetettem
javaslatokat, de megint elment egy év. Ez megint egy kihatralasi mddszer lenne, amivel feladné a
dolgokat. Gratulalok!

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Felhivham a figyelmet arra, hogy a megismételt kiildottgytilés
hatarozatot csak az eredeti napirenden szerepld kérdésekben hozhat. Tehat hatdrozatot méjus 8-an
sem fogunk tudni hozni ebben, csak targyalni tudjuk.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Ugy fogunk méjus 8-an 6sszejonni, hogy beszélgethetiink egymassal,
de hatarozatot nem tudunk hozni. Kd8szondm szépen a megjelenteknek, kiilondsen, hogy ilyen
kitartdak voltak. Vidéki kollégainknak és mindenkinek jo és balesetmentes kozlekedést kivanunk!
Viszontlatasra!

(16:10)
K. m.f.
Vagner Anna Dr. Agérdi Tamas
jegyzékonyvvezetd levezetd elnok
Luczay-Pénzes Attila Bohnné Keleti Katalin
jegyzOkonyv-hitelesitd jegyzOkonyv-hitelesitd

Melléklet: Jelenléti iv
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