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A birdsagok szakértdi dijmegéllapité végzéseivel kapcsolatban, az Orszdgos
Birosagi Hivatal Elnokének kiildott, majd hozzam tovébbitott megkeresése alapjan, a
szakért6i dijak mérséklésének birdi gyakorlatarol az alabbiak szerint tdjékoztatom:

Az igazsagiigyi szakért6k dijazasardl szold 3/1986.(11.21.) IM rendelet 1. § (9)
eldirja a kirendelé hatosagok (birdsdgok) szamara, hogy a szakértéi dij megallapitasa
elétt ellenérizzék a szakértd altal felszamitott dij Osszegét, valamint indokoltsagat,
kiilondsen a szakértdi vizsgalatra és a vélemény elkészitésére feltiintetett draszamok
megalapozottsdgat. A torvény idézett rendelkezésének az alkalmazasa soran kialakult
biréi gyakorlat szerint a birdsag a szakértdi dijmegéllapitd végzés meghozatala eldtt a
szakvéleményhez csatolt, a szakértéi munkaraforditasrol, a felszamitott dijrol és a
koltségekrol szolod dijjegyzéket koteles a felek részére észrevételre megkiildeni, majd
dontését az észrevételekben foglaltakra is kiterjedden, részletesen megindokolni.
(BDT2009/1994., BDT.2009/2057.)

A Kurian 2014.évben Joggyakorlat-elemzé csoport vizsgalta a szakért6i
bizonyitassal dsszefiiggd jogalkalmazasi kérdéseket, amely kiterjedt a szakért6i dijak
megallapitasaval, ezen belill a dijjegyzékben felszdmitott szakértdi dijak esetleges
mérséklésével kapcsolatban kialakult biréi gyakorlatra is. Ennek keretében a
Joggyakorlat-elemzd Csoport elemezte a Févarosi [télstabla 2003-2014. kozotti idében,
a dijmegallapité végzések ellen indult fellebbezési eljarasban hozott hatdrozatait. A
részletes megallapitdsokat az Osszefoglald vélemény 11/8. pontja tartalmazza.

Ennek lényege szerint a birosagok a szakértéi dij megallapitasa eldtt, a
relevancia, a sziikségesség és az életszerliség szempontjabol vizsgaljak a szakért6i
dijjegyzékben felszamitott tételeket. Ennek eredményeként az esetek dontd €s tulnyomd



tobbségében a szakértéi dijat a dijjegyzékkel egyezden allapitjdk meg. Att6l vald
eltérésre és a felszamitott szakért6i dij mérséklésére altaldban azon ritka és kivételes
esetekben keriil sor, amikor a szakértdi dijjegyzék valamely tétele az altaldnos
élettapasztalatok alapul vételével, nyilvanvalé és kirivé fogyatékossdgban szenved.
Konkrét esetben ilyennek mindsiilt példdul, amikor egy 15-20 oldalas irat
dttanulmanyozésara a szakértd 10 munkadrat, vagy egy alig 10 kilométeres ut
megtételére tobb, mint 100 km utikdltséget szamitott fel. Ezek kivételes esetek, amikor
a felszamitott Osszeg az Aaltalanos élettapasztalat alapjan megéllapithatoan,
nyilvdnvaléan és kirivoan eltalzott. Ezért ezekben az esctekben a bir6i kontroll
érvényesiilése és a szakért6i dij mérséklése indokoltnak mutatkozik.

Minden mads esetben — kiilénosen a szakértd szakteriiletéhez tartozé szakmai
kérdésekben — a biréi gyakorlat tartézkodik a szakértdi dijjegyzék feliilbiralatatol.
Azokban az esetekben, amikor ez nem igy torténne, a szakérté részérél indokolt a
dijmegallapité végzéssel szembeni jogorvoslat lehetéségének az igénybe vétele.

A Kuria szakértdéi bizonyitast nem folytat le, ezért szakértoi
dijmegallapité végzést nem hoz. Az itélétablak évente néhany szakértéi dijmegallapito
végzést hoznak, az elleniik benyujtott fellebbezés alapjdn a Kuria el6tt indult
jogorvoslati eljarasok szama elenyészéen csekély. Ezért a fent leirt és a dijmérséklés
kivételes jellegét hangsulyozé tételnek a biréi gyakorlatban torténd megerdsitese
érdekében a Polgari Kollégium az itéltablak eldtti jogorvoslati eljarasok koziil keresni
fog ilyen tartalmu és kdzzétételre alkalmas itélétablai hatarozatot.
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