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JEGYZOKONYV

a Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara kiildottgyiilésérol

Késziilt: 2020. jilius 21-én 10:00 orakor

Helyszin: 1054 Budapest, Bathory utca 10.

Jelen vannak: a meghivottak a jelenléti iv szerint (melléklet)
Napirendi pontok:

1. A Kamara elnokségének és az elndkhelyettesek dltal vezetett bizottsagok
beszamoloja 2019. évi tevékenységérol (hatarozathozatal a beszamolo elfogadisa
targyaban)

2. A nem elnokhelyettes altal vezetett bizottsagok -elnokeinek és tagjainak
beszamoldja a bizottsagok 2019. évi tevékenységérol (hatarozathozatal a
beszamolé elfogadisa targyaban)

3. A fétitkar beszamoléja a 2019. évi koltségvetés végrehajtasarol (hatarozathozatal

a beszamolo6 elfogaddsa targyaban)

A Kamara 2020. évi koltségvetésének elfogadasa

S. A Kamara Alapszabalyanak moédositdsa (hatdrozathozatal az Alapszabaly
moédositasa elfogadasa targyaban)

6. A Kamara Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak modositasa (hatarozathozatal
az SZMSZ modositasa elfogadasa targyiban)

7. Egyebek (a kiildottek altal megtargyalni kivant témak hatarozathozatal nélkiil)

B

Dr. Agardi Tamas (elnok): Tisztelettel koszontom a kiildottgyllésen megjelenteket, azokat, akik
virust megvetd batorsaggal eljottek kiilddttgytlésiinkre, hivo szavunkra. Mikor kiment a meghivo, a
hivatal munkatarsai kiillon-kiilon egyeztették, hogy ki az, aki tudja vallalni a megjelenést. Ennek
adatait kozzé is tettiik, a kiildottek pontosan lathattak, hogy a hatarozathozatalhoz sziikséges 53 ot
meghaladoan 69-en jelezték, hogy el fognak jonni.

Kiemelt tisztelettel kOszontom az itt megjelent dr. Szo6lldsi Andrea foosztalyvezeté asszonyt,
valamint dr. Sziics Gabor csoportvezetd urat az Igazsagiigyi Minisztérium képviseletében. Nagyon
ortiliink, hogy itt vannak.

A Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak 10. pontja alapjan
a kiildottgytilést a Kamara elndke vezeti le. Nem teszek javaslatot mas személyre. Tajékoztatom
ugyanakkor a tisztelt kiildotteket, hogy a Kamara allando megbizott jogaszanak dr. Baranyi
Bertoldnak megbizéast és meghatalmazast adtam arra, hogy a mi és a kiildéttgyitlés munkajat jogi
képviseloként, illetve jogi tanacsadoként segitse, ennek érdekében meghivtam 6t a kiildsttgytilésre.
Ennek megfelelden, a szokdsokhoz hiven dr. Baranyi Bertold all rendelkezésre, amennyiben a tisztelt
kiildottek e jogi szolgaltatast igénybe kivanjak venni azzal, hogy ligyvéd Gr kdzremiikodése kizarolag
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a hatarozati javaslatok felolvasasiara, az alkalmazandd rendelkezések ismertetésére, illetve
kifejezetten erre iranyuld kérdés esetére terjed ki.

Tisztelettel kérem a kiildottgyiilést, hogy a jegyzokonyv koézremiikodoit valasszuk meg, ha
megengedik, akkor egyben. Jegyzékonyvvezetdnek Vagner Annat javaslom — ismerjiik, évek ota
nagyon jol csindlja ezt a munkajat —, jegyzOkonyv-hitelesitonek Luczay-Pénzes Attilat és Filep
Laszlot javaslom. Szavazatszamlaloknak Dobanné Szabd Erikat és Szakmary Viktoridt javaslom.
Kérem a tisztelt kiildotteket, szavazzanak! A dontéshez a jelenlévd kiildottek tébbségének tdmogatasa
sziitkséges. (Szavazds) Megallapitom, hogy a kiildottgy(lés jelenlévoinek tobb mint fele, 45-en
megvalasztottuk a tisztségviseldket.

1/2020.07.21.
Kiildotgyiilési hatarozat

A Magyar Igazsagiigyi Szakértoi Kamara kiildotigyiilése a levezetd elnok javaslatira a
kiildottgyiilés tovdabbi tisztségviseldit megvalasztotta:

— a jegyzokonyv vezetojének: Vagner Annat

— a jegyzokonyv hitelesitoinek: Luczay-Pénzes Attilat és Filep Ldszlot

- szavazatszamlaloinak: Dobanné Szabo Erikdt és Szakmary Viktoriat.

Dr. Agirdi Tamas (elnok): Tajékoztatom a tisztelt megjelenteket, hogy a kiildottgyilés
szabalyszer(en lett 6sszehivva. 105 kiildsttbol 51 jelent meg. 53 f6 sziikséges ahhoz, hogy a fele,
plusz egy f6 meglegyen. T4jékoztatom a kiildotteket, hogy az elndkség részérél Radvanyi Zoltan
jelezte, tegnap jutott tudomdasara, hogy a vele egy haztartasban €16 fidnak egyik kollegaja
koronavirusos lett, ezért Radvanyi Zoltan nem vallalta a kockdzatot, hogy barmi torténjen. Tesztjének
eredménye még nem sziiletett meg. Az elndkség részérdl dr. Horvath Csaba elndkhelyettes ur
megjelent, azonban védekezési okokbdl kint foglalt helyet. Hall mindent, és ha sziikséges, a
kérdésekre valaszolni fog.

Megallapitom, hogy sajnos hatdrozatképtelenek vagyunk, ezért a kiildottgytilést berekesztem.
Tajékoztatom a kildotteket, hogy a 2020. augusztus 4-i napon ugyanezen a helyen megtartandd
kiildottgytlés a résztvevok létszamara valo tekintet nélkiil hatarozatképes lesz.

Szeretném elmondani, hogy az elektronikus tisztljitas, az elektronikus szavazas a kamara vezetése €s
apparatusa szamara is nagy feladat. Némi biiszkeséggel mondom, hogy Magyarorszagon
koztestiiletnél ilyen még nem nagyon van, hogy elektronikus szavazas legyen. Ez sok-sok f6lmeriild
gondunkat egyszerre megoldja, példaul hogy miért nem vidéken tartjuk Budapest helyett, hiszen
mindenki kényelmesen odahaza a karosszékbdl tudja majd a szavazast megejteni.

Tisztelettel folkérném Baranyi Bertoldot, hogy ismertesse a tdjékoztatot.

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Tisztelt Kiildottek! Tisztelt Foosztalyvezetd Asszony! Tisztelt
Csoportvezeté Ur! Tisztelt Fotitkar Ur! Tisztelt Elnokség! Egy rovid Power Point prezentacidval
késziiltem, amely bemutatja a teljes valasztasi folyamatot a javasolt szabalyok alapjan, amelynek
elfogadasara augusztus 4-én nyilik majd lehetség. Ezzel kapcsolatban eldljaréban el kell mondani,
hogy ennek az informatikai rendszere alapvetden készen &ll, egy elso tesztet elvégeztiik, amely
mitkddoképes volt, de lesz majd egy élesebb teszt is ennél. Ezenkiviil, ha jol tudom, a terheléses teszt
is sikerrel megvalosult, tehat el fogja bimni a szakért6i 1étszamot a rendszer.

Az els6 kérdéscsoport a valasztasi szabalyok attekintése, a masodik pedig hogy hogyan miikodik a
rendszer, ennek egy rovid bemutatasat szeretném megejteni.

Az els6 kérdés az, hogy kiket is valasztunk. A korabbi szabalyokkal ellentétben megmaradt, hogy
egy elnokot és négy elndkhelyettest valasztunk, de az uj torvényi szabalyok alapjan 70 kiildott
megvalasztisara kertil sor.

Kik és hogyan jeloltethetik magukat ezekre a poziciokra? Kiildottjelolt lehet az a tertileti igazsagligyi
szakértdi kamaranal korabban elndki poziciot vagy elndkhelyettesi poziciot be nem toltott és
korabban a kamara elndkének Ujra nem valasztott személy, aki megkapja valamely szakmai tagozat
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tamogatasat. Minden egyes szakmai tagozat 6t fot tamogathat, akik automatikusan kiildéttjeloltté
véalnak. A t6bbi esetben 6nallo jeldltségvallalas torténik az elektronikus rendszerben, amely alapjan
— a valasztasi bizottsag 4ltal ellenérizve — a tagok elektronikus tuton, tgyfélkapus azonositast
kovetéen adhatjak le ajanlasaikat. Aki a tagok 1 szdzalékanak ajanlasat megszerzi, szintén
kiildottjeloltte valik, tehat nemcsak a tagozat altal jeldlt 6t £0.

Elndkjeldlt esetében az egyetlen korlatozo szabaly, hogy a kamara elndkének nem valasztottak djra.
Mivel egy elnokot kell valasztani, ezért f6 szabaly szerint harom igazsagligyi szakértd lehet
elndkjelolt. Az a harom jelolt valik elnokjeloltté, aki a legtobb tagi elektronikus ajanlast megszerzi.
A tagozatoknak az elndkjeldltség megallapitasaban nincs feladatuk. Azért van egy csillag a harom
igazsagiigyi szakértonél, mert elképzelhetd, hogy ugy alakul a sorrend, hogy a harmadik helyen
szavazategyenl6ség alakul ki, és négy, 6t vagy széls6séges esetben ennél is t6bb elndkjeldlt jelenik
meg. Ebben az esetben mindenki, aki a harmadik helyig eljutott szavazategyenldség alapjan,
elndkjeloltté valik, igy elképzelhetd, hogy haromnal t6bb elndkjelslt lehet. Az elndkhelyetteseknél
nagyon hasonlo a helyzet. Szintén az a korlatozo szabaly, hogy a kamara elnokének nem valasztottak
ujra, de mivel négy elnckhelyettest kell valasztani, ezért tiz igazsagligyi szakérté valhat
elndkhelyettes-jeloltté, és itt is ugyanazok a szabalyok érvényesiilnek.

Elnok ur varhatoan augusztus kozepén ki fogja tlizni a valasztast ¢s a Kkitlizést, amelyrél ugy a
honlapon mint hirlevélben tajékoztatni fogja a tagsagot. Az els6 8 napban van lehetdség arra, hogy
valaki jeldltséget vallaljon. Ezt kovetdoen a valasztasi bizottsag megvizsgalja a jeldltségvallalasi
nyilatkozatokat, ami alapjan &sszeallitja a jeloltlistat. A 15. naptol a 23. napig van lehetdség ajanlas
leadasara az elektronikus rendszeren keresztiil. Az 1. napt6l a 30. napig van lehetdsége a tagozatoknak
illést Gsszehivni, amelyen eldonthetik, hogy ki az a tagozatonkénti 6t szakértd, akit kiildottnek
jelolnek.

Folmeriilt kérdésként, hogy mi a helyzet azokkal a tagozatokkal, ahol 6tszaz fon€l nagyobb a tagozati
létszam. Jelen pillanatban nincs olyan jogszabalyi rendelkezés, amely a nem zenés-tancos rendezvény
esetében megtiltand az 6tszaz fonél nagyobb Gsszejovetel megtartasat. Amennyiben a tagozatok nem
kivannak zenés-tancos rendezvénnyel egybekdtott lilést tartani, abban az esetben ez megtarthato.
Azonban ahogy ndvekedik a fertdozottek szama, kiilonosen a kornyezd orszagokban, kénnyen
elképzelhetd, hogy a kormanyzat vagy a parlament olyan dontést hoz, amely korldtozza nem zenés-
tancos rendezvények megtartasat is. Ebben az esetben logikusnak tartanam — és errdl informalisan
egyeztettiink korabban —, hogy, akkor valésziniileg bejon az a szabaly is mellé, hogy ezen testiileti
tilések megtartasat elektronikus uton lehet6vé teszik. Erre a kamara felkésziilt, rendelkezésre 4ll az
ehhez sziikséges eljarasrend és apparatus, igy ebben az esetben a tagozati iiléseket elektronikus titon
meg lehetne tartani. Reméljik, ez a helyzet nem alakul ki és nem lesz még korlatozd szabaly, de
eléfordulhat, hogy mégsem lesz ildomos vagy érdemes megtartani személyesen ezeket az tiléseket.
Mindenképpen dolgozunk a probléma megoldasan.

Kik lesznek a tisztségviselok a jeloltek koziil? A kiildotteknél van egy specialis szabaly, amely a
tagozati képviseletet hivatott biztositani. Ez a szabaly ugy szol, hogy tagozatonként a tagozat altal
tamogatott jeloltek — tehat a legfeljebb ot jelolt koziil — aki a legtobb szavazatot eléri, az kuldott lesz
az ligyfélkapus azonositas Utjan tortént valasztas soran. A tobbi legfeljebb négy tagozati tamogatott
¢s azok, akik az 1 szazalékos tamogatast elérték a tagok részerol, egy kiilén versenyben vesznek részt.
Az 0sszes tobbi be nem t6ltott, tehat legfeljebb 14, de varhatéan inkabb csak 13 helyen kiviil egy
altalanos egyenld szavazaton ¢€s egyenlo titkos valasztason torténd szavazassal nyerik el a kiildotti
mandatumot. Ha szavazategyenloség alakul ki, akkor a valasztasi bizottsdg sorsolast fog tartani,
amelyrol az érintetteket elézetesen tajékoztatni fogja és biztositja, hogy az érintettek jelen lehessen a
sorsolason. Tavollétik nem akadalya a sorsolds megtartasanak, és a sorsolas donti el, hogy mondjuk
a 70. helyen ki valik kildotte.

Elnokjelolt esetében ugyancsak a legtobb szavazatot elért jelolt lesz az elnok. Ha szavazategyenldseég
alakul ki, ebben az esetben is sorsolas fog donteni. Itt azonban ugyanugy, mint az elndkhelyettesek
esetén benne maradt a torvényben az a szabély, hogy a megvalasztott elndk és elnokhelyettes akkor
nyeri el a mandatumat, ha ezt az igazsagligyi miniszter jovahagyja. Ebbol kovetkezben végleges
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eredmény a valasztasok ¢jszakajan valoszintileg nem alakul ki. Elndkhelyettesek esetében a négy
legtobb szavazatot elért jeldlt lesz az elndkhelyettes. Itt az elndknek van arra hataskére, hogy
megvalasztott elnokhelyettesek kozil kijeldlje, ki melyik tertiletet kapja a kamarai kormanyzatban.
A valasztasi naptart és a Power Point prezentaciot szét fogjuk kiildeni és fel is fogom olvasni. Most
ott tartunk, hogy az elso kuldottgytlés lezarult, €s az augusztus 4-i kiildotigyilés lesz az, amely az
alapszabalyt elfogadja. Ez azért nem okoz problémat, mert az elndkség élve a kormanyrendelet altal
korabban adott felhatalmazasokkal, 1ényegében a jelenlegi alapszabalyban meghatarozott szabalyok
szerint a valasztasi szabalyokat elfogadta. Tehat azok az eltérések az alapszabalyban, amelyek a
valasztas megtartasahoz sziikségesek, mar élnek. Biztunk abban, hogy az alapszabaly ezt minél elébb
le fogja ezt cserélni, de mindenképpen sziikséges a kitlizést, tehat augusztus 4-ét megelézoen is
legalabb a valasztasi bizottsagot megvalasztani. Az alapszabaly tervezete és az elndkségi hatarozat
egybehangzdan ugy rendelkezik, hogy a valasztasi bizottsagot az elndkség javaslata alapjan a
kiildottgyiilés elektronikus Uton is megvalaszthatja. Tehat a kovetkezd napokban az elndkség
javaslatot tesz a valasztasi bizottsag tagjaira, és ennek a javaslatnak megfeleléen egy elektronikus
valasztasra vonatkozo felhivas fog minden kiildotthoz érkezni. Ez egy PDF-es szavazolap, amelyet
kériink szépen e-papirszolgaltatas keretében visszakiildeni. Az e-papirszolgaltatas leirasat tartalmazni
fogja a szavazolapot koveto tajékoztato, hogy 1€pésrdl 1épésre hogyan kell visszakiildeni. Ez biztositja
azt, hogy mindenki hitelesen, visszakdvethetden le tudja adni a szavazatat és megalakuljon a
valasztasi bizottsag, amely nélkiil nem nagyon tudunk valasztast tartani. A valasztas kitlizése
varhat6an augusztus kdzepén lesz, ahogy mar emlitettem, de a honlapon és e-mailben is tajékoztatni
fogjuk errdl a tagsagot, €s egyben a valasztdi névjegyzék kozzétételére is ekkor keriil sor. A valasztoi
névjegyzéket érdemes atnézni, és ha valaki nem szerepel benne, akkor tligyfélkapus azonositast
kovetden a valasztas kitlizését koveto 8. napig felszolalassal €lhet, amelyet a valasztasi bizottsag meg
fog vizsgalni. Ha valaki tévedésbdl vagy jogellenesen maradt le a valasztoi névjegyzékbol, akkor fel
fogja venni. A valasztéi névjegyzék alapjat logikusan az igazsagligyi szakért6i névjegyzék képezi,
amelyet a minisztériumtdl a kit{izéskor meg fogunk kapni, és ez alapjan fogja a valasztasi bizottsag a
valasztoi névjegyzéket elfogadni.

Az els6 nyolc napban van lehetdség Jeloltsegvallalasra ¢s ezzel parhuzamosan aki jeldltséget kivan
vallalni és van hozza kedve, az a (itkarsap i.hu cimre PDF-ben egy bemutatkozé anyagot
elkiildhet, amelynek a k6zzétételérdl a kamara hwatala gondoskodni fog, tehat a honlapon az 6sszes
jeloltséget vallalé bemutatkozdsa megtekinthet6 lesz.

A kitlizést kovetd 15. napig a valasztdsi bizottsag elbirdlja a felszolaldsokat, megallapitja, hogy a
jeloltséget vallalok kozul ki az, aki jeloltté valhat. Itt olyan korlatozasok lehetnek, amiket elmondtam,
hogy valaki volt korabban teriileti kamarai elndk stb. A bemutatkozé anyagok kozzétételét koveti az
ajanlasok gyujtése az e-valasztasi rendszerben. A tagozati tilésekrol mar beszéltem. Hét napja lesz a
valasztasi bizottsagnak arra, hogy Gsszesitse az ajanlasokat, amelyhez a rendszer sok segitséget nyujt,
illetve a tagozatok altal megkiildott jelenléti ivek és jegyzOkonyvek — elektronikus szavazas esetén
mas dokumentumok — alapjan megallapitsa, kik keriilnek fol a jeloltlistara. Ez a honlapon
megtekintheté lesz, és a 45. napon, varhatdéan a kitlizéstd]l szamitott reggel 6-t0l este 7 6rig —
tigyfélkapus bejelentkezést kvetéen — mindenki leadhatja a szavazatat. SzavazategyenlOség esetén a
sorsolasrél harom nappal elore kell értesiteni az érintetteket, amely a kitlizést kdvetd 48. napon tud
megtorténni, ezutan lehetséges a miniszteri jovahagyas, illetve a hivatalos eredményhirdetés.

Ha barkinek van kérdése, szivesen valaszolok, utana mutatnam be a valasztasi rendszert.

Dr. Gimesi Laszlo: Aki elndknek, elndkhelyettesnek jelentkezik, 6 lehet-e kiild6tt? Tehat
jelentkezhet oda is?

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Igen. (Power Point bemutaté a kivetitén.) Igy fog kinézni a
jeloltségvallalasi oldal egy rovid bevezetd utan. Az érintett szakértd neve és igazolvanyszama azért
kerill feltiintetésre, hogyha véletleniil valaki kordbban ugyanazon a szamitogépen belépett és
valamiért Osszekavarodik a rendszer, akkor pontosan lassa, hogy ki az. Harom bejel6lheté mez6 van:
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a ,vallalom az elndkjeldltséget”, ,vallalom a kiildottjeloltséget”, ,,vallalom az elndkhelyettesi
jeloltséget”. Mind a harmat be lehet ikszelni, de ezt egyszer lehet elddnteni. Ha valaki mar
bekattintotta, utélag méar nem lehet megvaltoztatni. Onmagéban maér ez a nyilatkozat is titkos. A
rendszer egy igazolast enged letdlteni arrél, hogy valaki megtette ezt a nyilatkozatot. Utdlagos
valtoztatast nem lehet tenni vagy azt megnézni, hogy konkrétan milyen jeloltséget vallalt.

Ha nincs kérdes, bemutatnam nagyon réviden a valasztéasi rendszert. Igyekeztiink egy olyan vélasztasi
rendszert kialakitani — ebben az ItJump és a tarscégek segitségét nagyon szépen kdszonjiik —, amely
nagyon egyszeril, nagyon kevés informatikai felkésziiltséget igényel és barki szamara hozzaférhetd
¢s konnyen elérhet6. Az a cél, hogy a személyes, Budapesten vagy barhol mashol térténd valasztashoz
képest egy sokkal egyenlébb, barki altal konnyen hozzaférhetd rendszer legyen. Ezzel kapcsolatban
kiemelendd, hogy nem ez az els6 elektronikus kamarai vélasztds Magyarorszagon, mert a Magyar
Ugyvédi Kamaraban a tagozatok valasztisai soran maér alkalmazunk elektronikus valasztasi
rendszert, de ez az elsé olyan, amely auditalt. A Hungard auditalta ezt a rendszert, amely informatikai
€s biztonsagi szempontbdl is megfelel a torvényi rendelkezéseknek. Ennek megfeleléen mind a két
auditalast beszerezte a kamara, és egyértelmi papir van arrdl, hogy ez biztositja a titkossagot, a
visszakOvethetetlenséget, azt, hogy csak az szavazhasson, akinek arra jogosultsiga van, tehat a
valasztdsi bizottsig dontéseinek és a valasztdi névjegyzéknek megfelelden, hogy ne lehessen
visszakovetni. Mindezek a kdvetelmények érvényesiilnek ebben a rendszerben.

Az els6 oldal valészinlileg mindenkinek ismerds lehet. Ahogy a MISZK honlapjan a valasztasokra
kattint az igazsigiigyi szakérto, ezt a két képerny6t fogja 14tni. Tehat a kdzponti azonositasi ligyndkon
keresztiil ligyfélkapun 4t lehet csak belépni felhasznalonév és jelszo segitségével. Az elsd oldal nem
mindenkinek jelenik meg, csak annak, akinek nem sikeriilt 6sszekapcsolodni az tigyfélkapu altal,
vagyis a kozponti rendszer altal igazolt igazsagiigyi szakért6i névjegyzékben szerepld adatokkal. Ez
mar akkor is el6fordulhat, ha az igazsagiigyi névjegyzékben példaul a sziiletési datumanal vagy a
sziiletési helyénél nincs beirva a keriilet. Nyilvan igyeksziink ezt informatikai szempontbél kezelni,
levenni azokat az akadélyokat, amelyek az azonositast lehetévé teszik, de ezt nem tudjuk teljes
meértékben kizarni. Leteszteltiik, és ha jol emlékszem, mar boven 90 szizalék a szdma azoknak az
igazsagligyi szakértoknek, akit be tudtunk azonositani a BKSZ-rendszer segitségével, tehat 6k nem
fogjék latni ezt az oldalt, de nyilvdn mindenkinek meg kell adni a lehet6séget, ezért van egy ilyen
adatazonositasi feliilet, amelyen keresztiil ezeket a problémakat kezelni lehet.

Ezt kdveti egy olyan oldal, ahol adatvédelmi, a valasztasra vonatkozo6 szabélyok és a felhasznalasi
szabalyok szerepelnek, de nyilvan ennél sokkal részletesebben. Ezeket le lehet tolteni, barmikor meg
lehet tekinteni, és itt csak egy tudomasulvételt kér a rendszer.

Ezutan els6 alkalommal a kitlizés utan a jeloltség véllalasara vonatkozé oldal jelenik meg, amelynek
bekiildése utan, ha erre rkattint az ember, folugrik egy viszontellenérzé oldal, hogy biztosan be
szeretné-¢ kiildeni, mert nem lehet utolag megvaltoztatni. Ezzel lezarul ez az id6szak, majd bejon az
az oldal, amely azt mutatja meg, hogy az ajanlatok leaddsdara mikortdl van lehetéség. Ahogy
megnyilik az ajanlasi lehetdség, a jobb oldali sz6veg, hogy ,,a szavazatok leadaséra csak késébb nyilik
lehetoség” el fog tlinni, és ra lehet egyenként kattintani az ajanlasokra. Bal oldalon az §sszes
jeloltségvallalé nevét tartalmazo tablazat van, jobb oldalt pedig az, amelyiket kivalasztottak. Van itt
ket gomb, az egyikkel at lehet tenni, a masikkal pedig vissza, és a valaszthatoknal van foliil és a masik
oldalon is egy kereségomb, hogy ne kelljen végiggtrgetni, ha valaki pont a kdzépen 1évé M betiit
keresi, ilyenkor elég begépelni a szakért6 nevét. Itt mind a hetvenet ki kell valasztani vagy ahany
kiildttet szeretne ajanlani, majd egyszerre kell a kivélasztas befejezése, bekiildése gombra ranyomni.
Arra nincs lehetdség, hogy valaki bejeldl négyet, aztan késébb még tizendtdt, ezt egyben kell
megtenni, mert igy tudja kezelni a rendszer. Err6] is le lehet majd tolteni egy igazolast, hogy leadta
az ajanlast valasztopolgar, azonban a titkossag biztositasa érdekében azt nem fogja tartalmazni, hogy
milyen ajanlast adott le.

Nagyon hasonl6 a helyzet a szavazasnal. Pontosan ugyanigy fog megjelenni az oldal, ugyanigy ra
lehet kattintani és ugyanigy ki lehet valasztani, hogy kikre kivan leadni szavazatot az érintett szakérto.
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Nyilvan az elndknél egyet enged meg, az elndkhelyetteseknél pedig négyet, hiszen annyira lehet
szavazni. Nagyjabol ennyi a rendszer mikodése. Van-e ezzel kapcsolatban barmilyen kérdés,
felvetés?

Maté Istvan: Ha jol értettem, akkor a tagozatoknak mindenképpen személyes jelenléten alapuld
gytlést kell tartani, és csak ezt kdvetden lehet kivalasztani ezt az 6t személyt. Van annak valami
akadalya, hogy ezek a tagozati lilések eleve elektronikusak legyenek, vagy erre nincs lehetdség?

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): A jelenlegi szabalyok nem engedik, hogy ez elektronikus uton
torténjen, de ha betit a veszélyhelyzet és nem lehet megtartani ezeket személyes jelenléttel, akkor a
korabbi veszélyhelyzeti kormanyrendeleti szabalyozas fog minden valdsziniiség szerint hatalyba
lépni. Ebben az esetben mindent, amit személyesen kellett volna megtartani, elektronikus uton meg
lehet tartani.

Maté Istvan: Akkor ez technikailag Ggy néz ki, hogy a tagozati elndk jelzi valakinek, hogy mikor
szeretnének ilyet tartani?

Dr. Baranyi Bertold (iigyvéd): Ha kialakul ez a helyzet, ki fogunk dolgozni egy pontos eljarasrendet
erre vonatkozoan. Volt még itt kérdés, hogy kell-e ehhez az ligyrendet mddositani. A korabbi
kormanyrendeleti szabalyozas ugy fogalmazott, hogy abban az esetben, ha nincs lehetdség
elektronikus dontéshozatalra, akkor a koztestiilet vezetdje — vagyis a MISZK elndke — jogosult maga
egy eljarasrendet bevezetni elndki hatarozattal. Ezt természetesen egyeztetni fogjuk, hogy mindenki
szamara megfelel6 legyen. A cél az, hogy utolag megkérdojelezhetetlen dontéseket tudjanak hozni a
tagozatok.

Dr. Gimesi Laszlo: Ha valakit a tagozat jeldl, akkor neki is be kell jelolni, hogy kiildottjeloltként
szerepelni akar?

Dr. Baranyi Bertold (ligyvéd): Annak, akit a tagozat jelol, nem feltétlenil sziikséges bejelentkezni
az elektronikus rendszerbe jeldltségvallalasra, ezt a nyilatkozatot a tagozat iilésén is megteheti
irasban. Ha nem szerepel a jeldltségvallalok kozott az, akit a tagozat késobb szeretne jeldlni, akkor
érdemes egy ilyen nyilatkozatot kiallitani. Erre vonatkozoan készitiink mintat és a tagozatok
rendelkezésére fogjuk bocsatani.

Elkésziilt egy tajékoztatd a tagok részére és elkésziilt a tagozatvezetdk részére is, amely tartalmaz
meghivo-tervezetet, forgatokonyv- és jegyzokonyvtervezetet és ezt a jeloltségvallalé nyilatkozatot is,
valamint még dolgozunk a jelenléti iv kimunkaldsan.

Az alapszabaly tervezetét eldozetesen megkiildtilk az Igazsagligyi Minisztériumnak, ezért; aki azt
jelezte vissza hogy ha az alapszabalyt ebben a formaban fogadja el a kiildottgytilés, akkor nincs
akadélya a miniszteri j6vahagyasnak.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Koszonjiik szépen. Gondolom, valamennyien észleljiik, hogy ez egy
nagyon rendkiviili id6szak, és amit ,,békeidoben™ sokkal hosszabb id6 alatt lehetett megoldani, a
kollégak segitségével lerdvidiilt. Az ItJump neve mar elhangzott, de ugyanugy emlithetném a hivatal
munkatarsait is, akik ezekben honapokban a virushelyzet éltal csak részben fékezetten és
akadalyozottan, de végezték ezt a munkat, amely ebben a rendkivili helyzetben még plusz
nehézségeket okozott. Ezek kis dolgok, de ezeken lehet lemérni, hogy mennyi probléma tud
folmeriilni. Ha x évvel ezelott sziiletett valaki Budapesten, akkor beirtdk a keriiletet, de ha nincs
beirva a kézhiteles nyilvantartasban a sziiletési helynél, akkor a rendszer szamara gondot okoz. Az
informatikus kollégdk és kozremiikodok nagyon sok problémat mar kiiktattak. Nem tudom, hogy
érezheto-e, ez mar egy nagyon komfortos, nagyon felhasznalobarat megoldas. Nekem errél mindig
az a példa jut eszembe, hogyha idejon valaki, aki még életében nem latott villanyt €s villanykapcsolét,
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és el kell neki magyarazni, hogy forgatokdnyvet irunk arrdl, hogyan kell a kapcsolot folkapesolni,
az attekinthetetlen. Sokkal egyszeriibb, ha oda megyek, folemelem a kezem, jobbra forditom, mert
latja, hogy csinalom. Abban bizom, hogy ez a bemutatd, ami minden vélaszto szakért6 rendelkezésére
fog allni, segit abban, hogy az elméleti attekintés utan a gyakorlatban mar gordiilékenyebben menjen.
Azt gondolom, hogy a masodik ilyen szavazast mar rutinbol fogjuk csinalni.

Ugyvéd umak megkdszonve a tajékoztatast, azt szeretném még elmondani, azért késziilt az elébb
fénykép szigortian bels6 hasznalatra, hogyha ne adj isten utolag barhol barkir6l kideriil, hogy itt ilt
és koronavirussal fert6zott volt, akkor e képek alapjan be tudjuk azonositani, hogy kik tltek mellette.
Itt is igaz, hogy jobb félni, mint megijedni. Tegnapig én is tobb tarsasagban voltam. Példaul a
Semmelweis egyetemen volt egy rakds orvos, de 6t percen beliil mindenki levette a maszkot és ment
tovabb a dolog, nem volt semmi fert6zés. De azutdn, hogy tegnap Radvanyi Zoltan elndkhelyettes
kollégam telefonalt, megint kicsit gy érzem, hogy jobban oda kell figyelni. Nagyon nehéz a helyzet,
mert nem tudjuk eldonteni, hogy ez mennyire sulyos. A korményzati és egyéb intézkedések azt
mutatjak, hogy jo iranyba haladunk, de lehet, hogy tilvédekezziik, az is lehet, hogy alulvédekezziik.
Az influenzarol sok-sok év utan dertilt ki, hogy nagyjabol milyen veszélyt jelent. Azok, akik
tudomanyos helyeken, egyetemeken dolgoznak, pontosan tudjak, hogyan megy egy ilyen publikacio.
Kutatnak éveken keresztill, eljutnak végre valamilyen eredményhez, aztan annak a kontrolljat is
megcsinaljak, hogy nem artalmas-e €s igy tovabb, egy hosszl-hosszl procedura. Ha kovetjiik a sajtot,
most azt 1atjuk, hogy egy tudos tiz emberen valamit kikisérletezett és mar 16ki is fel mint eredményt.
Erre lehet azt mondani, hogy elkapkodott dolog. En a magam részérol azt mondom, legyen minél
tobb informdcid, aztan majd a dontéshozonak faj a feje attol , hogy a sok informacioval hogyan
boldogul. Minden egyes informacionak oriilni kell, ami eldre tud vinni benniinket. De ebben riziko
van, ugyanugy, mint a lélegeztetogépek kérdésénél. Az elején, akit lehet, rakjunk f61 cimi kép volt,
nem véletlen, hogy az egészségiigyi szakma mindig 6dzkodott ettdl, és amint lehet, vették le az
embert a lélegeztetdgéprdl, ha nem koronavirusrol volt sz6. Errdl kicsit Semmelweis és az anyak
megmentése jut eszembe. Talan mindenki el6tt ismert, hogy ott parhuzamosan futottak a sziilések.
Volt, aki babanal sziilt és volt, aki magasan kvalifikalt sziilész-no6gydgyasznal. Az a borzaszté morbid
és paradox helyzet alakult ki, hogy sokkal magasabb volt a halalozési rata azoknal, akik sziilész-
négyogyasznal sziiltek korhazban. Miért? Mert délelott boncolt, utana pedig kézmosas és minden
nélkil levezette a szlilést. A baba viszont megmosta a kezét a lavorban, aztan levezette a sziiléseket
per vis naturalem, a természet térvényeit kévetve. A magam laikus oldalara ezt Gigy forditom ezt le,
hogy azért a kézmosas nagyon sok mindent meg tud el6zni.

Fotitkar ur tajékoztatasa szerint sikeriilt egy kicsit eldbbre hozni a cateringet, hiszen mi minden
alkalommal egy komplett, teljes kiildottgytlésre késziliink. Kb. negyed 12 koriil biifével tudunk a
megjelentek rendelkezésére allni. Ha gy gondoljuk, hogy addig még néhany dolgot meg akarunk
beszélni egymassal, erre van lehetdség igy is, és egy kotetlenebb forméban is.

Dr. Gimesi Laszl6: Tisztelettel kérem, hogy a személyes adatok védelme érdekében, hogyha video-
¢s hangfelvétel késziil, akkor azt a meghivon tiintessek fol.

Dr. Foldi Ferenc: Azt szeretném megkérdezni, hogy alkalmas-e a hely és a pillanat egy hatarozati
javaslat beterjesztésére, mert ahhoz nem kell minésitett tobbség, és akkor most talan lenne idénk erre.

Dr. Agardi Tamas (elnok): A gondolatodat megoszthatod veliink, de természetesen ennek a jogi
procedurajat itt és most, s6t a kovetkez6 kiildottgytilésen sem tudjuk majd lefolytatni.

Dr. Foldi Ferenc: Akkor a gondolatot megosztanam. Arrdl szeretnék beterjeszteni a hatarozati
javaslatot, hogy a kiildottgytilés hatalmazza fel az elndk urat, hogy dolgozza ki a régi, eredményes
igazsagiigyi fegyverszakértok valamiféle erkolesi elismerését. Ugy itélem meg, hogy egyre
kevesebben lesziink a korbol kifolyolag, és ebben a korban mar a tapasztalatok nagyon fontosak, de
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ezt értékelni kell az egész szakmanak, hogy utdna a fiatalokat ra lehessen vezetni, hogy kérdezzenek
is az 6regektol, hatha tudnak mondani valamit.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Szinte teljes mértékben tudok azonosulni vele. En egy kicsit boviteném,
ne csak a fegyverszakértokre gondoljunk.

Dr. Foldi Ferenc: Nem fegyverszakértét mondtam. Az igazsagiigyi szakértokre altalanosan.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Régi adossagunk ez, €s talan ezen a helyen is tobbszor elhangzott, hogy
elidosodott, korosodott az igazsagiigyi szakért6i garda, fiatalitani, fiatalitani, fiatalitani! Ahol ott
tudtam tenni, a magam részérél mindig hozzatettem és most hozzatenném, hogy amennyire fontos,
hogy fiatalitsunk, ugyanilyen fontos, hogy az id6és kollégdk megbecsiilését valamilyen szinten
rendezzilk. Az a szervezet, amelyik a gyokereivel nem foglalkozik, el fog halni, az egy ongyilkos
szervezet. Tehat fontos a gydkerekkel, az idds kollégakkal valé kapcsolattartas, de nem talaltuk még
meg ennek a megfeleld formajat. Ha az elndkségi beszamolot elolvassatok, kideriil, hogy borzasztd
sok mindent dolgozott ez az elndkség, de béven hagyott itt még olyan feladatot, amit majd a
kovetkezo elnokségnek kell megvalositani. Ha te nem fogod ezt akkor ujbol folvetni, akkor én fogom.

Dr. Foldi Ferenc: Koszonom, de hadd vessem fol.

Dr. Borka Zoltan (fotitkar): Gimesi urnak szeretném jelezni, videofelvételt nem készitiink, a
hangfelvétel-készités benne van a meghivoban: hangfelvétel és jegyzokonyv.

Dr. Gimesi Laszl6: De képfelvétel is tortént.

Dr. Borka Zoltin (fétitkdr): Képfelvételnél elndk urnak jeleztem, hogy a Covid-helyzetre
tekintettel esetleges utolagos azonosithatosag miatt késziil a fénykép és tajékoztassa Onoket. Ha
problémat jelent, most kitorlom a telefonombol.

Dr. Gimesi Laszl6: Nem ezért mondtam.
Dr. Borka Zoltan (fotitkar): K6szonom.

Dr. Havasi Beata: A szegedi Igazsagiigyi Orvostani Intézetbol vagyok kiildott. A kérnyékemen
dolgoz6 szakértokkel beszélgettiink, és két dolgot szeretnék kérdezni. Ugy lattuk, hogy a kamara
megvasarolt valamiféle jogkomplex hozzaférési jogat. Nagy sziikség lenne nalunk is arra, hogy egy
ilyen idégéppel rendelkezd jogforrashoz hozzaférjlink. Ehhez csatoltak egy adatlapot. Ha azt
kitoltjik, visszakiildjiik, akkor a szakérté kap egy kédot, amivel hozza tud jutni? Kinek vették meg
ezt?

Dr. Agardi Tamas (eln6k): A honlapon errdl részletes tajékoztatas van, de fotitkar urat kérném meg.

Dr. Havasi Beata: A fondk asszonyom elolvasta, de nem értette, pedig lényegesen okosabb nalam.
O mondta, hogy kérdezzem meg.

Dr. Borka Zoltan (fotitkar): A Cégtar és a Jogtar szolgaltatds valamennyi igazsagiigyi szakértd
szamara elérhet6. Annyit szeretnék kémi, hogy a titk: .  kiildjék el ezt az adatlapot,
€s az azonosithatosag érdekében vagy egy iizleti elektromkus alairo-kartyaval, vagy egy AVDH
alairassal lassak el, tehat elektronikus alairas legyen rajta. Ezutan kapni fognak egy koédot, amivel be
tudnak lépni a Jogtarba. De ha f6lhiv vagy ir a titkarsagra és megkérdezi, hogy mi a menete ennek,
akkor leirom.
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Dr. Havasi Bedta: Koszonom. A masik kérdésem az lenne, hogy a MISZK honlapjan van olyan
lehetoség, hogy szakértéi adatlapot frissitsiink, kitdltsiink azzal, amivel akarjuk, hogy rélunk
szerepeljen. A kérdésem az, hogy szakértéi intézmény hogyan tolthet ki ilyet? O nem tagja a
kamaranak, de mégis szerepel valahol. Van arra lehetdség, hogy példaul a mi intézetiink készitsen
magardl egy ilyen profilt?

Dr. Borka Zoltan (fétitkar): Semmi akadalya nincs. Ezeknek az adatlapoknak az igényét a korabbi
kamarai rendszer valtotta ki. Korabban gyakorlatilag kett6s névjegyzékvezetés volt, azonban a
szakértdk részér6l 2017-ben érkezett egy olyan jelzés, hogy egyfajta dSnpromocionak ez jo. Ugyhogy
aki bejelentkezik a Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara honlapjara, egy adatlapot szabadon
szerkeszthet. Gyakorlatilag a személynév helyet megad egy intézménynevet, semmi akadalya nincs.

Dr. Havasi Beata: Az intézményvezetd a sajat nevén belép, ahogy szokott, és general egy mas nevi
adatlapot?

Dr. Borka Zoltin (fétitkar): Igen, de teljesen ujat is generalhat. Nem feltétleniil kell az
intézményvezetdnek, barmelyik meghatalmazott kollégaja beléphet, de ebben is szivesen segitséget
nyujtunk.

Dr. Havasi Bedta: K6szonom szépen.

Szogi Janos: Mar azt hiszem, elmondtam kordbban is, szeretném tisztelettel javasolni és felkérni az
elndkséget, hogy valamilyen forméaban hivja fel a kiildottjeloltek figyelmét arra, hogy a kiildottség
elvallalasa felelosséggel jér, és ne legyenek tiszteletlenek a megjelent kollégdkkal szemben azzal,
hogy elvallaljak a kiildéttséget, de nagyon kevés, esetleg egy kiildottgytilésen sem vesznek részt.
Tisztelettel kérem az elndkséget, valamilyen formaban keressen méodot arra, hogy ezt kézhirré tegye,
mert engem bosszant, hogy a mai napra 69 6 jelezte az érkezését. 10 szazalék lemorzsolodas érthetd,
de a 69 és 51 kozott nem 10 szazalék van.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Azt kell mondjam, hogy nyitott kapukat dongetsz, mert nem el6szor all
el6 ez a helyzet a négy év alatt. Nagyon sok agyalds ment azon, hogy a jogszabaly adta keretek kozott
mit lehet csindlni. Az utolsé idészakban a dr. Borka Zoltan fotitkar vezette hivatal igen sok energiat
fektetett ebbe bele. Nemcsak most, korabban is egyesével telefonalt, hirlevelet kiildott és igy tovabb.
Folmeriilt az is, hogy szankciondlni kellene ezeket a dolgokat és hogy sért-e ez fegyelmi vagy etikai
szabalyzatot, de végiil is a jogaszokkal abba az irdnyba mentiink, hogy ilyen lehetéség nincs. Az
elektronikus helyzet megvaltoztathatja ezt, a jogszabaly-modositis megint valtoztathat a helyzeten.
Annak idején elkésziiltek azok a tablazatok, hogy ki hany iilésen volt jelen és hany iilésen nem. Most
elozetesen kozzé is adtuk ezt, hogy lehessen latni. Azt kell mondjam, igen, az elnSkségnek tovabbra
is feladata keresni a lehetdséget. Amikor az elektronikus szavazds, a tisztdjitas kérdése folmeriilt,
nagyon jelentés motivacié volt az, hogy kordbban milyen tapasztalataink voltak a tisztujitasrol,
mekkora fesziiltség volt abbol, hogy vidék vagy nem vidék, hogy egy helyszinen csinaljunk vagy
nyolc helyszinen nyolc kdzgyilést nyolc kdzjegyzdvel és igy tovabb. Ez brutélis dsszegeket emészt
161, technikailag nem kivitelezhet6, tehat nagy nyomas volt. Pszicholégidban ismert az a dolog, hogy
szenvedésnyomas. A paciensnek minél nagyobb a szenvedésnyomasa, annél sikeresebb lesz a terapia.
Ha ezt leforditom a mi nyelviinkre, azt mondom, hogy nekem bizony meglehetdsen nagy a
szenvedésnyomasom, hogy el kellett ide ma jonni és el kell jonni a kiévetkez6 alkalommal is, ez
mindig igy volt. Az, hogy akik most itt vagyunk ezt ilyen fegyelmezetten tudomasul vessziik, azt
jelenti, hogy az érettségiink nétt. Emlékeztek, azért itt két évvel ezelbtt itt az anyazas is ment. Most
mar tudunk ugy viselkedni, mint ahogy egy igazsagiigyi szakértonek kell viselkednie ilyen helyzetben
is, de ett6l még a felhaborodasunk jogos.
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Kolber Gyorgy: Elnok urhoz szeretnék kérdést foltenni. Ellenem és 6t sorstarsam ellen fegyelmi
eljarast kezdeményezett egy szamomra ismeretlen — most mar tudom —, de perben nem szereplo
személy. Az elnokhelyettes irnak irtak a panaszbejelentést, viszont a MISZK elndksége dontétt arrol,
hogy megkezdi elleniink a fegyelmi eljarast. Err6l az eljarasrol késziilt dokumentum, de azt mi nem
lathatjuk a neten, és semmiféle irdsos anyagot sem ¢én, sem sorstarsaim nem kaptunk. A
kezdeményezé kapott visszajelzést. A visszajelzésbol sem kaptunk levelet iratot . A visszajelzésben
benne van, hogy a MISZK elndksége a panasszal kapcsolatban testiileti dontéssel fegyelmi eljarast
kezdeményezett. A baj az, hogy ez a személy bemegy a masodik, illetve harmadik birésagra, ahol én,
mint igazsagligyi szakértd vagyok kirendelve, lengeti a papirt, hogy ellenem fegyelmi eljaras van
folyamatban, és a kizarasomat inditvanyozza. Ek6zben nekem semmi nincs a kezemben. Ha valakirdl
az elndkség hataroz, azt miért nem kozlik veliink? Még az ’58-as id6kben, a vérbirok idején is
kozolték a felekkel!

Dr. Agardi Tamas (elnok): Aszalds ligyvéd ur itt van, aki a fegyelmi tigyek jogi tudora, de dr.
Horvath Csaba elnokhelyettes is hallja. Annyit tennék hozza, hogy a biintetdjog teriiletérél veszem
az analdgiat. Itt iilnek olyan szakértok, akik tisztességes, becsiiletes emberek, aztan mégis volt elleniik
rendorségi feljelentés, és az is lehet, hogy nem is tudnak réla. Tudniillik a rendorségen is van egy
ilyen allaspont, hogy nem csesztetjiilk addig a polgéarokat, amig ki nem deriil. Féljelenteni lehet,
eljarast meginditani lehet, de az eljaras célja — barmennyire is furcsa és az érintettek nyilvan nem ezt
az oldalat latjak — annak tisztazasa is, hogy az illetd abszolit makulatlan és abszolut artatlan. A
magam részérdl a jog szabalyait tételesen nem ismerve idaig tudok eljutni. Aszalos tigyvéd Grnak
van-e ehhez hozzatennival6ja?

Dr. Aszalés David (iigyvéd): Annyit szeretnék csak hozzatenni, hogy nagyjabol pontos, amit
mondott az elndk Gr. Az elnokség ilyenkor nem dont semmilyen fegyelmi kérdésben, csak egy
altalanos dontést hoz arrdl, hogy megindulhat-e a fegyelmi eljaras vagy sem. Innentél kezdve a
normal Gton halad az ligy, azaz amikor megtorténik a fegyelmi tanécs kijelolése, akkor fog a szakértd
elészor értesiilni arrol, hogy indult ellene fegyelmi eljaras. Az elnokség dontése ilyenkor nem mas,
mintha valaki kézvetleniil kezdeményezne a szakérto ellen fegyelmit és ez beérkezne a kamarahoz,
egyelbre ez az eljaras. Bar én magam nem ismerem a konkrét ligyet, illetve nem is nagyon lehetne
err0l nyilvanosan beszélni, de maga az eljaras valosziniileg az elindulas szakaszaban tart.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Kolber Gyorgy jelezte, hogy aprolékosan elolvasta az el6terjesztést, és
valoszintileg ott olvastad Horvath Csaba, a fegyelmi ligyekért felels elndkhelyettes beszamolojat,
aki megfogalmazta, hogy évek 6ta komoly problémat jelent az elnokség szamadra, hogy felelsen kell
dénteni valamir6l: inditani vagy nem inditani. Igen am, de ha déntiink valamir6l, akkor ahhoz valami
indoklés is tartozik, és ha valami indoklast ad az elndkség, akkor abban a pillanatban az a nagy
veszély, hogy prejudikalunk és elvesziink a fegyelmi tanacs kompetencidjabol. Az elndkségnek nincs
ilyen lehetdsége, felelossége, ezt csak a fegyelmi tanacsoknal lehet, tehat ez is hozzajarul az ilyen és
ehhez hasonl6 helyzetekhez.

Kolber Gyorgy: A Horvath Csaba altal irt levélben egyértelmlien dontott az elndkség, hogy
megkezdi elleniik a fegyelmi eljarast. Ez nyilvanos adat, elhoztam, bir6sagi targyalasi jegyzokonyv
van r6la, amiben a kizarasomat kezdeményezték. En egy egészen mas birdsag birdi tanacsanak
megkeresésére kellett hogy vélaszt adjak arrdl, amir6l semmiféle informéaciom nincs. Ez nyilvanos,
at tudom adni annak, aki el akarja olvasni. Benne van, hogy kizarasi inditvany jott. Az alapjat egy
TSZSZ-eljaras kezdeményezte, nem a kérelmezo €s nem a kérelmezett, a panasz bejelentdje, hanem
egész mas, Mari néni az utcarol!
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Dr. Agardi Tamas (elndok): Azt hiszem, hogy dicséretnek — vagy az én részemr6l maximalis
tiszteletnek tekinted, amikor azt mondom, hogy te is 6reg motoros vagy, €s pontosan tudod, hogy egy
perben mi minden tud megtorténni. Amikor mi igazsagligyi szakértévé valtunk az eredeti
szakmankon tal, akar épitész, pszichologus vagy orvos, azt mondtuk, hogy igazsagligyi orvos,
¢épitész, pszichologus leszek, és azt is vallaltuk, hogy egy kiizdotérbe 1épiink. Ellentétes érdekek
fokuszaban van a szakérté. Megengedett, rafinalt és sokszor meg nem engedett eszkozokkel is
probalkoznak az emberek. Lehet kezdeni foljelentést, lehet tenni keresetinditast, aztdn majd a birosag
dont.

Dr. Motika Dezso: Tisztelt EInokség! Tisztelt Jelenlévok! Két felvetésem lenne a most hallottakhoz,
illetve a megjelenéssel kapcsolatban még egy kiegészitésem. Regnald fegyelmi tanacstag vagyok,
nagyon sok tanacsnak elndke is. Sajnalatos modon azt latom — amiben Kolber Gyorgy kiildott-
tarsunknak teljes mértékben igaza van —, hogy nagyon sok esetben a fegyelmit gyakorlatilag egy
represszacios eszkozként, a szakértd ellehetetlenitéseként hasznaljak birdsagi tigyekben. Ha nem
tetszik a szakért6i vélemény, akkor fegyelmit kezdeményeziink a szakértével szemben. Sajnalatos
moédon ezek nagyon sok esetben megalapozatlanok, amivel a szakértoket kellemetlen helyzetbe
hozzak, mert egy védekezo poziciot kell felvennitik és azt kell bizonyitani, hogy 6k vétlenek. Ugye
az artatlansag elve, az fennall! De vannak olyan esetek, ahol ezek megalapozottak, és voltak is
elmarasztaldsok ebben a kérdéskdrben. Nagyon hatranyosnak tartom, hogy elindult egy trend, egy
reklam, egy divathullam, amit nagyon sok szakértd is tamogat, részt vesz benne, hovatovabb gerjeszt,
hogy jelentsiik fel a szakértdket. Szerény véleményem szerint azért Magyarorszagon még ott tartunk,
hogy amig valakit jogerdsen el nem marasztalnak, amig a fegyelmi vétsége nem keriil joger6sen
megallapitasra, azt artatlannak kell addig tekinteni. Engem mélységesen elszomoritott az igen tisztelt
elndkség azon eljardsa, hogy voltak bizonyos panaszbeadvanyok, amelyek olyan személyektol,
szervezetektdl szarmaztak, akiknek lehetdségiik lett volna egyedi panaszt 50 ezer Ft-os eljarasban
benyujtani, ehelyett fogtak és mindenféle irkalmanyra — elnézést a kifejezésért! —hogy ,,nem tetszik”,
»Szerintem korrupt”, meg ,,szerintem rosszul végezte a munkajat”, az elndkség tucatnyi fegyelmi
eljaras elinditasar6l dontott. Ez szamomra nem volt egyértelmil, de az elndkség dontését nem
kivanom mindsiteni. Szamomra elgondolkodtato ez a torténet, féleg annak titkkrében, hogy mindegyik
szervezet egytol egyig jogosult lett volna befizetni az 50 ezer forintos panaszeljarasi dijat. Ja, hogy
akkor meg kellett volna bizonyos formai kovetelményeknek felelnie a panaszbeadvanyoknak?!
Bedobtak mindenféle leveleket, a fegyelmi tanacs meg bogarassza ki, hogy mit is akart igazabol, mi
is a baja. Természetesen az elnoki panaszeljardsoknak véleményem szerint van jogosultsiga
birésagok, egyéb esetében, ahol nem vérhat6 el a birosagtdl, tagszervektol, hogy 50 ezer Ft-os
eljarasokat kezdeményezzenek, de nagyon sok esetben az elntkség altal inditott fegyelmik kérdését
szerintem sziikiteni kellene, meg kellene vizsgalni, hogy mégis mi lenne ennek az eszkoznek a célja,
oka. Biztos nem az lenne, hogy maganszemélyeknek, civilszervezeteknek, jogképes szereploknek
Otvenezer forintot mentesitsen és elinditsak a panaszt. A birdésagok, az mas kérdés.

Szeretném mindenkinek felhivni a figyelmét arra — és kérem, hogy ebben Aszal6s Daniel ligyvéd tr
erdsitsen meg —, hogy amig a birésagi per zajlik, addig a fegyelmi eljarast fel kell fliiggeszteni a
birdsagi eljaras jogerds befejezéséig. Ebbol kifolydlag birdsagi eljarasban represszacios eszkozként
nem lehet f6lhaszndlni a fegyelmi eljarast, mert nincs eredménye. Ugyanigy engem is meg lehet
védolni barmivel, de amig el nem itélnek jogerésen, addig artatlannak vallom magam és artatlan
vagyok. Ez volt a hozzéaszolasom Kolber Gyorgy tarsunk altal eléadottakhoz.

A masik, amit szeretnék kérni, hogy szerintem mindenkinek manapsag a legdragabb az ideje. Ugy
gondolom, hogy akik itt vagyunk, id6t, energiat szantunk erre, fontosnak tartottuk, hogy eljojjiink, és
talan fontosnak tartottuk, hogy ez a kamara, aminek kiildéttei vagyunk, miikodjén. Engem kétszer
felhivtak, hogy jovok-e, alkalmas-e, és mondtam, hogy igen. Uténa tajékoztatott arrdl a titkarsag —
aminek szerintem nem az lenne a dolga, hogy kézvélemény-kutatast végezzen a kiildottek korében —
hogy igen, ugy tlinik, meg lesz tartva. Nem az volt, hogy biztos, hanem tgy tlinik, hogy
hatarozatképes lesz a gytlés. Kérem és inditvanyozom az igen tisztelt fotitkar Urnal és igen tisztelt
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elnokségnél, hogy tegyék mar ol azoknak az igen tisztelt tagtarsak nevét, akik nem mentették ki
magukat annak ellenére, hogy visszajelezték, hogy eljonnek. Nem kivanok mast, csak lassunk mar
tisztan és tudjuk meg mindannyian, hogy amikor a tisztelt tagtars folszolal, hogy miért nincs erre
ennyi id6, miért nem vitattuk meg, miért nem szantunk ra tébb id6t, akkor el tudjuk mondani, hogy
baratom, itt lehettél volna, csak miattad hiusult meg az egész torténet! Ennek a kiildottgytilésnek igen-
igen jelentds targya van, mert amennyiben nem szavazzuk meg a modositasokat, akkor példaul
elektronikus szavazast nemigen fogunk tudni tartani. De a gazdasagi beszamolot is el kellene
utélagosan fogadni, ami torvényi eldiras. Nyomatékosan kérem, hogy tegylik kozzé azokat a
személyeket, akik kimentés nélkiil tdvol maradtak. Nagyon koészénoém. Hozzateszem, Szegedrdl
jottem fel tegnap éjszaka, hogy itt tudjak lenni.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Ehhez csak annyit, hogy akarcsak az itt 1évok, ugyanugy ¢én is az
indulataimmal foglalkozom, amikor valaki vissza is igazolja, hogy jon, nyugodtan szamolunk vele és
bevesszik a tablazatba, mert ez mar kozz¢ lett téve, majd utana vagy nem is szdl ide, hogy nem jon,
vagy pedig szol, hogy mégsem. Az indulatom az els6, de a hosszi évek alatt a szakérti 1ét mar
meghatarozza egy kicsit az ember reakciomodjat is: hallgattassék meg a masik fél is, hogy miért nem
jott el. Ebben a pillanatban mar egy eljarasban lennénk benne, mert lehet, hogy nyomos oka van,
amiért nincs itt, pedig reggel még esetleg el akart indulni, ezt nem tudjuk. Ez a helyzet nagyon nehéz,
indulatokat general és foleg azokat sujtja hatranyosan, akik becsiiletesen, korrektiil meg tudnak itt
jelenni. Azt nem tudjuk, hogy ki miért nem jétt, de azt gondolom, hogy egy ilyen kiilon eljaras, ami
megindulna, megint szdmtalan kérdést vetne fol.

Dr. Motika Dezsé: Nem akarok semmilyen eljarast, csak tegyiik kozzé. Ok nem mentették ki
magukat. Ha egy birdsagi eljarasra nem tudok elmenni, akkor is felhivom a perirodat, az igen tisztelt
ligyintézot, és jelzem, hogy tonkrement a kocsim. Nem akarok semmit vizsgalni, nem akarok
semmilyen eljarast, csak tudni, hogy kik nem voltak jelen. Ugy gondolom, ez egy ténymegallapitas,
nem eljaras. Latjuk a jelenléti iven, ki volt itt, meg ki nem. Ezt a ténymegallapitast szeretném
kozzétenni.

Dr. Agardi Tamas (elnok): Az az igazsag, ha én ilyet hallok, hogy ténymegallapitds, meg
kozzétenni, mar nézem is a jogasz kollégakat, hogyan van ez a személyiségi joggal. Nézzétek meg a
jegyzokonyvben! Tény, hogy jogerds fegyelmi eljaras zajlott le ellene, de nem tehetjiik kozzé. Privat
véleményem, hogy nekem mint allampolgarnak, jogom lenne megtudni, hogy az adott szakért6 ellen
mar két eljaras volt, de nem tudom meg, csak amikor esetleg kizarjak. Sok oldala van ennek a
dolognak, de egy biztos: ez a helyzet igy nagyon neheziti a miikodéstinket.

Meruk Jézsef: Tobb dologhoz kell hozzészolnom. Kezdjiik a legutobbival: sz6 nem lehet, testvérem,
kozzétételrol, te jogasz is vagy, nagyon jol tudod! Ne ragozzuk ezt, nem lehet kdzzétenni, az tilmegy
ezen a grémiumon! Ha mi tudjuk, az nekiink pontosan elég, ne tegyik intézményessé a hibainkat
sem!

Annyit szeretnék mondani Gyuri meghurcolasarol, hogy ez azért dramai élethelyzet a kamara, az
igazsagiigyi szakértdi hivatdsrend szamdara, mert veliink tényleg azt csinal barki, amit akar. A
médidban barmelyik ligyvéd, barmelyik panaszos barmit kézzétehet rolunk, és barmilyen sérelmét
masodpercek alatt tobb szézezren olvashatjik az interneten, akar igaz, akar nem. En foleg ezzel
talalkoztam az utobbi idoszakban. Ez természetesen a kamara altalanos statuszat is érinti, a
hitelességiinket, a létezéslinket, azt, hogy egyaltalan van még kamara, mert lehet, hogy olyan
érdekrendszerek is vannak, amelyek mentén néhényan jobbnak latnék, ha az sem lenne. Ami Gyurit
személy szerint és engem is illet: az elmult években kettd darab olyan konyvet is szerkesztettem,
amelynek az egyik oldalan egy icipici kis repiilégép all egy icipici gyar udvaran, amit ugy hivtak,
hogy Kolber Miivek. Azért jol nézzilk meg, hogy kit hurcoldsznak meg intenziven, jo hatasfokkal,
mégpedig ugy, hogy szinte semmit nem tudunk tenni! Azt kérdezném — bar ez egy tettetett kérdezés
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—, hogy a mi jogdszaink nem tudnak ilyenkor valamit javasolni, ajanlani, tenni mint kamara annak
¢rdekében, hogy az ilyen dolgoknak elejét vegyiik? Egyébként majdnem tigy érzem, hogy nem.
Végiil amikor arrél beszéliink, hogy fegyelmi ligyek, mégpedig sulyos fegyelmi iigyek, akkor
eszembe jut az a tavalyi kezdeményezésem, hogy probaljuk meg a kotelezé mediaciot vagy hivatalos
nevén kotelez6 kozvetitést Ggy, amint az tigyvédi kamara teszi. Ha kozbeiktatnank ezt a pici kis
szakaszt minden fegyelmi és esetleg etikai ligyben is, lehet, hogy elejét vehetnénk sok-sok
kellemetlenségnek. Lehet, hogy mér a kozvetités idején észhez tér az, aki eddig vadul kiizdott
elleniink, Gyuri ellen személy szerint. Adjuk meg a lehetéséget a mi embereinknek,
szakértStarsainknak, hogy egy kozvetitéi szakaszban kideriiljon, milyen szindékok mozgatjak az
illetoket! K6sz6nom szépen.

Dr. Agardi Tamas (elndk): A jogiszoknak néha nagyon nehéz vagy nagyon lassu az a folyamat,
amig sikeril valamit érvényesiteni. Az itt jelenlévo tapasztaltabb kollégéak talan emlékeznek még arra,
amikor nem volt ez a rendelkezés, amire itt hivatkozas tortént a felfiiggesztés esetében. Nem volt az,
hogy amig jogerés hatdrozat nem sziiletett, addig az etikai eljaras sziinetelt. Az egyik
legemlékezetesebb iigy az volt, amikor a panaszos, a bejelentd azt mondta, hogy lopott, csalt, hazudott
a szakértd, és ezt lehetdleg méjus 4-ig tessék irasba adni, mert 5-én van a targyalds és szeretné
bemutatni. Motika trndl is elhangzott, hogy ezeknek az ligyeknek jelentds része presszionalt. En egy
korabbi adatra emlékszem, most nem tudom, hogyan médosult, de amikor o van fiiggesztve az etikai
vagy fegyelmi eljéras, akkor mellette van még egy olyan klauzula is, hogy amint jogerds hatarozat
van, jelentsiik be. Egy korabbi adatban 95 szazalékban nem jéttek vissza, mert okafogyotta valt a
dolog.

Dr. Horvath Csaba: Ha hatosagi kirendelésre dolgozik a szakérté és fegyelmi eljarast
kezdeményeznek ellene, a szaktorvény kotelezoen eldirja, hogy ilyen esetben a fegyelmi tanacsnak
fel kell fliggesztenie az eljarasat mindaddig, amig a jogerés hatarozat az alapiigyben meg nem
sziiletik. Ha mar megsziiletett a jogerds dontés, azt kovetden a szakvélemény szakmai tartalmét mar
nem lehet vizsgélni. Ez a szabély kizarja, hogy a szakvélemény szakmai szempontti vizsgalata alapjan
fegyelmit lehessen a szakértdvel szemben végigvinni abban az esetben, ha hatdsagi volt a kirendelés.
Ez a szabdly nem 1j, a régi torvényben is hasonlé modon szabélyozték. A jogalkoto egyértelmiien
leirta, hogy értéknek tekinti a jogeros birosagi, hatosagi dontéseket, amelyek miatt tudomasul veszi,
hogy esetleg hibdk csusztak be, mert nem megfelelé szakvélemények alapjan sziiletik meg a déntés.
Azt a fajta kozvetitéi szakaszt, amelyet kolléga ur emlitett, a szaktdrvény nem ismeri. Ha megnézziik
a szaktorvényt, a fegyelmi eljarasra olyan rovid eljarasi hataridoket ad, amelyeket 6nmagaban sem
lehet tartani, egy ilyen kiilon beiktatott eljardssal meg végképp tarthatatlanna valna.

Szégi Janos: En is voltam a fegyelmi tandcsnak tagja, elnoke, azelott etikai tanacs tagja. Motika
kolléga véleményével teljesen egyetértek. Ugy érzem, hogy az elndkségnek célszerli volna mérlegelni
azt, hogyha a beadott panasz énmagaban nem iiti meg a fegyelmihez sziikséges mértéket, akkor nem
rendeli el, hanem folkéri a panaszost, hogy egészitse ki az anyagat. Ezzel el lehetne keriilni, hogy
luftballonokat eregetnek és az elnkségre bizzak azt, és nemcsak az 50 ezer forintot nem fizetik be,
hanem urambocséd még az elnokség legyen a cstinya. Ezt szeretném javasolni. Kettd: folmeriilt a
mediatori eljards. Egyetértek elnokhelyettes urral, hogy a fegyelmi eljarasban erre nincs méd, de ha
az elndkséghez érkezik egy panasz, akkor lehetne alkalmazni a mediatori eljarast, mert ott nincs ilyen
hatarid6-kotéttség. Amig a mediatori eljards nem zarul le, addig az elndkség ne dontson.

Dr. Gimesi Laszl6: Fétitkar Grhoz lenne egy kérdésem, ugyanis én kerestem a honlapon a régebbi
elnokségi, illetve elndki beszamoldkat, példaul a tavalyiakat, de nem talaltam. Ezek elérheték?

Dr. Borka Zoltan: Kivétel nélkiil font vannak a honlapon a tudastarban. Az elndkségi iilések
jegyzokonyvei és az elndkségi hatarozatok is.
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Dr. Gimesi Laszl6: A beszamolora gondolok, amikor az elndkségi tagok beszamolnak az évi
munkajukrol.

Dr. Borka Zoltan: A kiild6ttgytilési beszamold? Nyilvan keresést igényel, mert ezek a hirfolyamban
vannak, de ha beirja a honlapon 1évé jobb oldali folsé savba, hogy kiildottgytlés, akkor kiadja a
talalatokat. Minden egyes kiildottgytilésnél, a mostaninal is az eléterjesztések font vannak, ezeket
nem szedtik le.

Dr. Gimesi Laszlo: Megnézem.
Dr. Borka Zoltan: Atkiildom a linket Onnek.

Dr. Horvath Csaba: A kiildottek megkaptak a panasztorvényi panaszok anyagat, amelyben szerepel
a Fegyelmi Bizottsag beszamoldja. Az elso oldalon lehet latni a 2019. évi statisztikai szdmokat.
Hatosagoktdl 16 esetben, egyéb bejelentoktol 112 esetben érkezett panasz. Ebbol 13 fegyelmi eljaras
indult, tehat 13 fegyelmit kezdeményezett az elnokség, ha nem hatosagtol jott a bejelentés. 100
esetben elutasitotta a panaszt, tekintettel arra, hogy nem latta megalapozottnak fegyelmi eljaras
meginditasanak kezdeményezését. Ezek a szamok azt mutatjak, hogy itt nem kevés torténetr6l van
sz6. Tulajdonképpen nem volt olyan hete az elnokségnek, amikor egy-két-harom panasztorvényi
panaszban ne kellett volna donteni. Ha ezekben az esetekben belebonyolddnank egy hosszadalmas
elokészitésbe, soha nem jonnénk ki ezekbol. Mas kérdés, hogy a panasztérvény is tartalmaz
hataridoket. A beérkezéstol szamitott harminc napon beliil ezeket az tigyeket le kell zongorazni. Egy
esetben van lehetdsége az elnoknek, hogy harminc nappal hosszabbitson. Ezeket, amennyire lehet
gyorsan kezeljiik, a megalapozatlan panasztorvényi panaszokat most mar széles ivben elhajtja az
elndkség. Azokat, akik egyébként sajat jogukon bejelentdk lehetnének és idézdjelbe téve ,,normalis”
fegyelmi eljarast tudnak inditani, most mar hivatalbol elutasitjuk, tekintettel arra, hogy az Igazsagiigyi
Minisztériumtol kaptunk egy olyan allasfoglalast, hogy a panasztorvényi célokkal ellentétes lenne,
ha a normal bejelentdk ezen a forumon keresztiil probalndk meg panaszaikat benyujtani. T6bben
elmondtak, hogy itt egy darab papirfecnire kell eljarast inditani. En azt gondolom, hogy ezek
ltemesen, jol zajlanak €és nagyon kevés ligy lesz beldle. Arra a konkrét tigyre, amit Motika Dezsé
kuldott-tarsunk, a Fegyelmi Bizottsag tagja tett, abban a konkrét ligyben masfél tucat bejelentést
kaptunk. Idénként az elnokség kénytelen, szakmapolitikai, kamarapolitikai érveket is figyelembe
venni. Az a dontés nem élvezett teljes konszenzust. Ezzel nem arulunk el titkot, font is van valahol a
jegyzOkdnyvben, tehat azt annak idején az elnokség tobbségi szavazassal kiildte a fegyelmi bizottsag
elé. Nyilvan mi majd megkiizdiink vele ugy, ahogy kell.

Kélber Gyorgy: Viszontvalaszt szeretnék adni dr. Horvath Csaba ur részére. Ez az eljarés, amirdl én
tudok, de a tobbi kollégam nem tud, 6t ember érint. Mind az Gten igazsagiligyi szakérték vagyunk, de
semmi koze a 2016-o0s szaktorvényhez, mert egy TSZSZ eljaras, egy egész mas jogszabaly alapjan
indult szakértéi munkarol van szo, ahol mi nem mint szakérték adjuk a szakvéleményt, hanem a
TSZSZ, a Teljesitésigazolas Szakértdi Szerv adja ki, ugyanugy, mint ahogy a Miiszaki Igazsagiligyi
Szakértoi Testiilet is testiileti szakértdi véleményt ad. Azért hoztam fol a testiiletet is, mert az én
esetemben két perr6l van szo, errél a TSZSZ eljarasrol is sz6 van, de ebbe kapaszkodva két igen
komoly szazmilliés, meg milliardos nagysagrendii ligyben vagyok kirendelt szakérté a birosag
oldalarol, ebben probalnak engem kizaratni. Tehat én tudok mindenrdl, illetve, ami itt a kamaraban
tortént, arrdl nem tudok. Csak abbol latom, amit a bir6 Gr nekem megkiildott, hogy kizarasi inditvanyt
inditottak velem szemben. Tobb perben nem nagyon leszek benne, tehat 6k nincsenek benne, amiben
részt veszek. Azt szeretném mondani Horvath Csaba ur részére, hogy ismerem a torvényt, mert az
alkotasaban is elég sokat részt vettem. Amig birosagi per alatt van valami, addig nem lehet fegyelmi
eljarast kezdeményezni. A TSZSZ eljaras nincsen birdsagi per alatt, illetve azdta mar inditottak pert,
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de az egy masik dolog. Tehat az a TSZSZ eljaras, amire hivatkozott a jegyz6, és hangsulyozom, van
egy onkormanyzat és van egy polgarmesteri hivatal, két jogi személy. A kérelmezett az nkorméanyzat
és a panaszbejelentd egy masik cég, a polgarmesteri hivatal.

Dr. Agardi Tamas (elndk): Koszonom szépen, hogy megosztottad veliink ezeket.

Kélber Gyérgy: Most akarom elmondani a kérést. En igazsagiigyi szakérté vagyok, tagja ennek a
kamaranak, €s a kamara tisztelt véleményét és segitségét kérem, hogy se én, se mas ne keriiljon ilyen
helyzetbe. Ezért a birosagi jegyzokdnyvet elhoztam magammal — amir6l mar tudok - de azéta van
egy masodik is, ebben kérem a kamarat, hogy a jogi képvisel6 ellen inditsatok eljarast az Ugyvédi
Kamaranal, amiért ugy ad bejelentést, hogy nincs végzés és végzésre hivatkozik!

Dr. Agardi Tamas (eln6k): Ezt ha kisebb hanger6vel mondtad volna, lehet, hogy hatdsosabb lett
volna. K6sz6n6m szépen a tdjékoztatast, mindenképpen hasznos, hogy megosztottad veliink.

Dr. Borka Zoltan (fotitkar): Két dologra szeretnék reagélni, az egyik a Gimesi kiildott ur altal
felvetett téma. Latom, hogy Baranyi iigyvéd ur kozben kikereste a honlapon. (Kivetitik, hol talalja
meg a beszamoldkat.) A mésik Motika Dezsé kiildott ur hozzaszoélasa. En nem vagyok igazsagiigyi
szakértd és talan annyira megengedd sem mint elndk ur. Azt azért elmondanam errdl az
eredménytelen kiildottgytlésrol, hogy az Igazsagiigyi Minisztériumbdl jovoltabol évek ota ingyen
kapjuk a termet, ezt ezuton is tisztelettel koszonjilk. Amennyiben ez a tamogatids nem lenne a
minisztérium részérél, akkor a terembérlés pénzbe keriilne. A korabbi kiildottgytlések tapasztalata
alapjan nyilvan némi tébblettel kell szamolnunk. 69 6 jelzése alapjan 6t nappal ezel6tt le kellett adni,
hogy héanyan lesziink, plusz 6t fovel szamoltunk, tehat most 75 fore fizet a kamara, azaz Onok
foloslegesen szolgaltatast, igyhogy némileg megértem az Onokben rejlé indulatokat.

Motika kiildott Gr folvetésére annyit tudok mondani, hogy eddig is kiovetkezetes gyakorlata volt a
hivatalnak az, hogy a kiildéttgytilési jegyzokonyveket a jelenléti ivvel egyiitt folraktuk a honlapra, ez
nyilvan ezutan is igy lesz. Ha valaki 6sszehasonlitja az elozetes hirlevelet és azt, hogy hanyan jelentek
meg, akkor semmilyen személyiségi jog nem fog sériilni, ellenben kideriil, hogy kik nem jelentek
meg. Hozzateszem, hatan el6zetesen kimentették magukat, tizenegy {6 pedig abszolut nem jelezte.

Dr. Foldi Ferenc: Nagyon nagy szerencsénk, hogy itt rendkiviil sok jogot tanult ember van.
Egyvalamit szeretnék megkérdezni, mint buta mérmok, mert nem biztos, hogy jol emlékszem.
Allitolag a biinteté perrendtartisban vagy torvényben benne van, hogy a vadlott barmit felhasznéalhat
sajat védelme érdekében, de senkit nem véadolhat biincselekménnyel. Ezek, amit itt elmondtak az
urak, mind jellegzetes biincselekménnyel valé vadolasok. Azt szeretném, ha a minisztérium vagy aki
erre jogosult utdnanézne, hogy ilyen hamis vadak miatt — ami a torvény szerint biincselekmény —,
hany eljaras indult a vadolo ellen, példaul az iigyvédek ellen, mert tény, hogy az ligyvéd a targyalason
azt csinal, amit akar. Az is elég kellemetlen, hogy amikor az igazsagiigyi szakértdé nagyon mély
tisztelettel azt mondja a birénének, hogy 6 ugy tudja, hogy ez a jogi tényallas és kellene szdlni az
ligyvédre, hogy kicsit fogja vissza magat, akkor a birond mosolyog és raszdl az tigyvédre. De miért
a szakértének kell ezt mondani? Allitélag torvény van ra! Aki ezt tudja, az ennek a térvénynek
szerezzen €rveényt, mert nincs rendben, hogy nekiink kell a harcosnak lenni egy targyalason. A
torvény is alljon mogénk, mert allitolag mi a térvényért vagyunk!

Dr. Motika Dezsé: Folmeriiltek kérdések, és igazabol én azon gondolkodtam el, hogyan lehettem
ilyen hibas, hogy ez még nem jutott eszembe. A kamara egy koztestiilet, amelynek vannak, lehetnek
érdekérvényesito és érdekvédelmi funkcioi, hovatovabb kellene, hogy legyen. Egy javaslatot tennék
ezzel kapcsolatban. Tudom, hogy a kibicnek semmi sem driga, meg kell nézni, hogy a
koltségvetésiink lehetdvé teszi-e, van-e ra egyaltalan igény, kellene egy gyors igényfelmérést tenni.
Nem tartanam 6rdogtol valonak, hogy a kamara egy jogi segitségnyujtast, jogi képviseletet nyijtson
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a tagjai részére fegyelmi lgyekben — amennyiben igénylik —, egy fliggetlen jogi képviseld
bevonasaval, ez nem lenne kotelezd. Tapasztalataim alapjan a fegyelmi tigyeket harom részre tudom
bontani. Az egyik az, amikor egyértelmii, hogy nem volt fegyelmi torténet, ezt sikanérianak nevezem.
Van a masik, ami hatareset, hogy tévedett-¢ a szakértd. Elég sok esetben inkoherens jogszabalyi
kornyezet van, de nem akarok kitérni a részletekre. Meg kell vizsgalni és mérlegelési jogkorben az
eljar6 fegyelmi tanacs jon. Van a harmadik eset — és sajnos nagyon sok az ilyen eset —, ahol
egyértelmiien bebizonyosodik, hogy a szakérté nem a jogszabaly szerint jart el, és bebizonyosodik a
szakértdi felelosség. Ugy gondolom, sok szakértének lehet, hogy a pénziigyi helyzete nem teszi
lehetdvé, hogy megfeleld jogi védelmet fogadjon. Erdemes lenne azon elgondolkodni, hogy a kamara
nem Osszeférhetetlen modon jogi segitségnyudjtast, jogi szolgéltatast nyujtson ilyen esetekben
azoknak a szakértoknek, akik ezt igénybe szeretnék venni. Ez csak egy gondolatébreszté az elndkség
részére. K6szonom a lehetoséget.

Dr. Agardi Tamas (elnék): K6szondm szépen. Mindenkinek jo étvagyat kivanunk megkdszonve a
jelenlétet. Viszontlatasra!
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